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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ
        Актуальность исследования обусловлена тем, что очень важной частью  политической системы Кыргызской Республики являются политические партии. В современных условиях развития кыргызского общества партии превращаются в одного из важнейших субъектов внутриполитических процессов. Они начинают оказывать все большее влияние на жизнь страны. Не случайно, современный переходный период в истории Кыргызской Республики характерен беспрецедентным ростом количества и размахом деятельности политических партий. Подчеркивая значимость института политических партий для Кыргызской Республики в современных условиях, следует также отметить, что в целом они играют важную роль в построении демократического государства с сильным гражданским обществом. 


Очевидно, что успехи демократических процессов в Кыргызской Республике зависят во многом от того, насколько эффективно могут работать политические партии страны. Однако в контексте современных реалий, несмотря на достигнутые успехи, в функционировании партий все еще остается пространство для совершенствования, повышения их активности, усиления конкурентной борьбы между ними. Поэтому научное исследование роли, сущности и перспективы политических партий в условиях переходного общества имеет большое значение для разрешения практических и законодательных проблем развития данного явления в нашем обществе. 


С другой стороны, исключительная важность исследования теоретико-методологических и др. вопросов эволюции политической системы Кыргызстана объясняется спецификой постсоветского переходного времени. В период, когда социальные и духовные ориентиры кыргызского общества кардинально меняются, изучение места и роли политических партий в формировании социоэкономической модели активного поведения, в освоении принципов либерализма и демократии, составляющих основу строения цивилизованного государства, имеет важное значение. Именно поэтому заслуживает особого разговора направления, которые выражены в  тенденциях  к  творческому  подходу при решении проблем реформирования политической системы с учетом ценностей, многовековых этнических традиций  и  менталитета. 


В современных условиях теоретические и практические проблемы исследования роли политических партий в условиях переходного кыргызского общества относятся к числу приоритетных и привлекают внимание как зарубежной, так и кыргызской политической науки и СМИ. На нынешнем этапе развития Кыргызской Республики данные проблемы приобретают особую актуальность в силу того, что под влиянием проводимых в стране политических преобразований в сторону парламентского правления, сопровождающихся углублением экономического кризиса, уровень эффективности осуществления связи между государством и обществом политическими партиями остается все еще низким. 


Анализ этих проблем, роли, сущности, перспективы и др. вопросов развития политических партий Кыргызской Республики, - все это представляет актуальную исследовательскую задачу, решение которой имеет принципиальное значение для разработки надежных и перспективных законов, норм и правил о  политической  жизни страны. 


Изучение реального положения и  роли   политических   партий  в современной политической жизни Кыргызской Республики представляется важным также именно потому, что партии являются активными участниками происходящего политического процесса и несут свою долю ответственности перед обществом за состояние страны.


Вышеизложенным обусловлена актуальность исследования процессов трансформации, роли, сущности и места политических партий в условиях переходного общества.

        Степень разработанности  проблемы.  Политическая наука имеет солидные наработки о роли политических организаций в жизни общества в виде плодотворной традиции. Первые систематические исследования роли политических партий в процессе становления государственности принадлежат европейским мыслителям: Т. Гоббсу [30], А. де Токвилю[106], Р. Доузу [111. В связи с формированием стабильной парламентской системы на западе  политологическая мысль бурно развивается, закладывая парадигмальные основы современной интерпретации партостроительного процесса[36].. 


По мнению многих специалистов, этапы формирования многопартийности и феномен политической состязательности в Кыргызстане до сих пор не были предметом всестороннего исследования. Качественный уровень увидевших свет книг, статей, докладов, учебно-методических пособий показывает востребованность теоретических и практических исследований в данном направлении. 


В изучении общетеоретических вопросов многопартийности имеют большое значение труды ряда зарубежных, в первую очередь западных политологов [95], поскольку в них достаточно последовательно и системно рассматриваются проблемы, связанные с формированием и обновлением институтов гражданского общества, в число которых входят политические партии, в контексте различных политических режимов. Они [3]изучали партии как субъекты процессов формирования демократии и как носителей культуры политического лидерства в условиях формирования политической состязательности. Для более полного компаративисткого изучения выбранной проблемы, определения роли партия в переходном обществе следует опираться на труды ученых стран СНГ, прежде всего – Российской Федерации [20], [42], [43], [102]. Среди них существуют целый ряд научных трудов, в которых анализировано влияние социальных, политических и правовых сфер на возникновение в обществе политических партий, их формирование в переходное время и динамику развития.


Имеют большое значение в науке изучение взаимовлияние процессов демократизации, формирования гражданского общества и институционализация партийной системы. 


В рамках выбранной нами для исследования проблемы труды представителей политологической школы Казахстана отличаются глубиной, точностью анализа и ценными выводами. Это: Саитов Н.А., Аренов М.А., Арынов Е.М., Ахметов К.Г., Аяганов Б.Г., Абдилдин Ж.Н., Биекенов К.У., Булуктаев Ю.О., Жунусова Ж.Х., Заславская М.Б., Кожокенов С.А., Козлов Г.Я., Мустафин Т.Т., Огнева В.В., Тастанов Ш. и др. [80] [93].
 В них есть серьезные научные аргументы и обоснованные предложения по осмыслению особенностей развития общества и специфики политической жизни и гражданской активности в переходное время. 


Актуальные вопросы партийной идеологии исследованы в диссертационных работах Аяганова Б.Г., Бабакумарова Э. Ж., Джунусова А.М., Дняченко С.А., Жансугуровой Ж.А., Жунусовой Ж.Х., Мансурова Т.А., Машанова М.С., Сартаева Р.С. и др. [93].

В последние годы опубликован ряд социально-философских и политологических трудов по исследуемой нами проблеме и в Кыргызстане. В числе авторов, которые осуществили глубокий анализ проблемы многопартийности, назовем следующих философов, политологов и социологов: Исаев К. И. [49-54],  Ожукеева Т.О. [87-88], Какеев А.Ч. [56], Дононбаев А. А. [38], Акунов А.А. [1], Жоробеков Ж. Ж., Артыкбаев М.Т. [4-5], Курманов З.К. [56], Сааданбеков Д.Ж. [99], Чиналиев У.К. [114], К.Базарбаев [12-16]  и др.. Они внесли серьезный вклад в научное осмысление сущности происходящих политических процессов в Кыргызстане.


Несмотря на солидный весь соответствующей литературы, следует признать, что до сих пор не осуществлено комплексное исследование партийной системы в переходную эпоху, основных тенденций в ее развитии и перспектив. Недостаточная исследованность проблемы, как в теоретическом, так и в практическом отношениях, ее актуальность, сложность и многоплановость требует комплексного изучения темы настоящей диссертации.

Общеизвестно, что вопросы политологии требуют глубоких научных исследований. Роль партий как субъектов политических процессов в контексте трансформации кыргызского общества и перехода в парламентскую систему управления пока не изучены в достаточной мере. Особенности формирования политических партий не исследованы на должном уровне. Необходимо и в дальнейшем углубленно изучать факторы, влияющие на динамику партийной активности, определяющие характер деятельности партий, возможности их участия в управлении государства. В трудах, опубликованных за последнее десятилетие, больше внимания уделено на внутреннюю структуру партий, а специальных работ, посвященных анализу важных демократических преобразований, практически не существует.

       Подводя итоги рассмотрения исследователями основных проблем изучаемой темы, можно сделать следующие выводы:

    -  анализ существующей литературы по данной проблеме показывает, что еще в полном объеме не осуществлено комплексное исследование роли политических партий, партийной системы в переходную эпоху, основных тенденций в ее развитии и перспектив;

  -  интерес к данной проблеме  не ослабевает, а продолжает расти, поскольку современная политическая ситуация выдвигает новые требования и проблемы по изучению сложившихся обстоятельств и перспективных ориентиров, обуславливающие дальнейшее изучение существующих проблем политических партий.

       Все это указывает на необходимость дальнейшего исследования роли, сущности и перспективы политических партий в условиях переходного общества.

        Хронологические рамки диссертационной работы охватывают временной отрезок с 1990 по 2011 году. 

        Целью диссертационного исследования является анализ роли, сущности, перспективы политических партий в условиях переходного общества, выявление проблем партийного развития и путей их решения в современных условиях с учетом опыта других стран. 

        При реализации данной цели ставятся следующие задачи:

- раскрыть теоретико-методологические основы процесса возникновения и формирования партий и многопартийной политической системы в Кыргызстане;

-  определить закономерности формирования и институционализации партий, их влияние на процессы демократизации общества в условиях переходного времени;

-  рассмотреть особенности влияния основных факторов на процесс кристаллизации партий, партийных структур;

аналиризуются механизмы взаимовлияния партийных курсов в условиях демократических преобразований;

- осуществить анализ тенденции развития партий в условиях демократических преобразований и механизмов взаимодействия институтов гражданского общества и государственной власти в Кыргызстане;

- определить роль политических партий в обеспечении социальной стабильности, консолидации общества, сохранении гражданского мира и межнационального согласия;

- прослеживать перспективы развития политических партий республики, показать их значение в совершенствовании государственности в условиях трансформации кыргызского общества. 

        Методологическая и методическая  основа работы.   Методологической основой  диссертационной работы являются идеи и концепции, изложенные в работах зарубежных и кыргызстанских исследователей по проблемам становления и развития политических партий в эпохе перемен. 

        В диссертации используются общенаучные методы анализа и синтеза, сравнения и статистики, с помощью которых осуществлен анализ литературы, теоретических и эмпирических  выкладок и сделаны обобщения и выводы. В работе использованы также комплекс политологических, социологических и правовых методов исследования общественных процессов, проблемы политических партий. 


Автором широко использованы различные по характеру и содержанию источники: исследования вопросов становления и развития политических партий, законодательные акты, документы политических партий, статистические данные, публикации современной печати Кыргызстана и постсоветских стран. Диссертант использовал в качестве иллюстрации к теоретическим выводам материалы курултаев (съездов) политических партий и политических движений, конференций, круглых столов, совещаний аксакалов, информации о проведении митингов, демонстраций, пикетов и других политических акций, а также о ходе предвыборных кампаний 1994 и 2010 годов, в которых автор принимал непосредственное участие.
        Научная новизна диссертационного исследования состоит в комплексном анализе закономерностей взаимосвязи и взаимозависимости процесса демократизации и развития политических партий. Впервые рассматриваются теоретические вопросы, касающиеся институционализации партийной системы вообще и роли и места конкретных политических партий в процессе трансформации кыргызского общества. Научная новизна работы также состоит в том, что в работе:

– определены социальные, экономические и политические предпосылки возникновения многопартийности в Кыргызстане;

– показаны особенности формирования и институционализации партийной системы в посттоталитарном обществе, исследованы социальные и экономические условия становления новых общественных движений;

– определены теоретические аспекты осмысления политических партий как субъектов политических процессов в переходный период, взаимодействие между политической системой и процессом политической трансформации общества, показана особенность “слияния”, “объединения” партий в процессе демократизации государства;

– раскрыта взаимосвязь между демократизацией общества и деятельностью партий; 

– оценено влияние деятельности партий на развитие кыргызского общества;

– анализирована взаимообусловленность формирования, с одной стороны, и существования политических партий и общественно-политических организаций – с другой; 

– определена потенциальная и реальная роль политических партий, обобщен опыт их взаимоотношений;

– анализированы изменения в идеологическом курсе партий в первые годы и за 10 лет после обретения республикой суверенитета;

– установлена зависимость стратегических и тактических действий политических партий от процесса демократизации общества; указаны конкретные механизмы повышения роли партий в общественной жизни; анализирована взаимосвязь и взаимозависимость содержания, форм и способов партийной деятельности.


Теоретическая и практическая значимость диссертации заключается в сочетании научно-практических и прикладных аспектов исследования. На основе своих исследований в условиях строения нового общества автором разработаны и предложены формы и способы дальнейшего совершенствования партийной системы.


Материалы диссертации могут быть использованы руководящими органами политических партий, государственных структур, преподавателями политологии на основных и специальных курсах в вузах, а также на курсах подготовки и переподготовки кадров государственных и общественных организаций.


Рекомендации и выводы диссертации могут быть использованы практической деятельности политических и общественных объединений, независимых информационно-аналитических служб. Они могут быть также использованы в деятельности государственных структур в процессе сотрудничества с различными общественно-политическими организациями, совершенствования политической, партийной и избирательной систем КР. Эти выводы, в которых адаптированы научные концепции в соответствии с реалиями переходного периода, могут способствовать постижению логику политических событий, их устойчивую взаимосвязь, прогнозировать дальнейшее развитие соответствующих тенденций.

Основные положения диссертации, выносимые на защиту:

1. Формирование многопартийной системы и изменения в отношениях народа к партиям являются важными факторами становления современной политической системы Кыргызской Республики. Политические партии в своей совокупности и взаимодействии являются центральным элементом партийно-политической системы, которая в свою очередь играет роль важного звена политической системы общества. 

2. Адаптация политической системы к новым условиям развития общества в начальные годы независимости осложнялась из-за пережитков тоталитарного прошлого и это естественно продлится еще некоторое время. В условиях переустройства общества неизбежны борьба между старым и новым, экономические, политические и духовные коллизии.

3. Пока в Кыргызстане ни одна партия не пользуется достаточным авторитетом у населения и потому их влияние на политическую жизнь страны остается пока очень слабой. Роль и значение партий в политической системе общества (их коммуникативная функция, разработка и претворение в жизнь ими политического курса, формирование политической элиты, подбор и воспитание подходящих людей для себя, борьба за политическое лидерство) пока довольно аморфны, т.е. находятся на стадии формирования.

4. Существует резкое различие между центром и регионами в их политической, идеологической ориентации, экономическом положении. Разделенность Кыргызстана на север-юг, имеющаяся разница между центром и регионами, экономические и этнические различия оказывает негативное влияние на формирование многопартийности. Оказывает большое влияние кланово-корпоративнный характер в политических отношениях между партиями.

5. Для того, чтобы упрочить позиции парламентаризма, следует более активно вовлекать партии в процессы демократического реформирования общества. Хотя они еще не развиты на достаточном уровне, уже сейчас невозможно представить привлечение людей и всего электората в процесс демократизации общества без участия партий.

6. Выбранный Кыргызстаном в 1995-2010-х годах демократический путь развития, оказался довольно сложным и  противоречивым. Власть допустила много ошибок, в частности, борьбу с оппозицией вела нередко силовыми методами, способствовала правонарушениям. Все это привело к тому, что страна заметно теряла имидж “островка демократии”. Первым этапным итогом борьбы против монополии провластной партии (“Алга, Кыргызстан” при А.Акаеве и “Ак жол” при К.Бакиеве) стали выборы в парламент 16 октября 2011 года, проведенные по партийным спискам. Данный политический процесс в Кыргызстане имеет серьезное политическое значение для формирования подлинной многопартийной системы не только в Центральной Азии, но и во всем постсоветском пространстве.


Полученные резултаты и заключения в диссертации первые вынесены и это являются личным вкладом автора. Вынесенные на защиту положения были разработаны и изучены диссертантом.

        Апробация результатов исследования. Разные аспекты работы были изложены в выступлениях автора на конференциях и других научно-теоретических мероприятиях, в том числе: научно-практической конференции, посвященной 125-летию  И.Арабаева (КГУ им.И.Арабаева, 2007г. 25 декабрь); республиканской научно-практической конференции: «Институты власти традиционного кыргызского общества в современных условиях» (КГУ им.И.Арабаева, 2010 г., декабрь), международном научном симпозиуме: «Парламентская демократия: возможности, риски и опыт Турецкой Республики» (КТУ «Манас», 19 марта 2011 г.);   и др., отражены в ряде публикаций автора.

Отдельные положения исследования использовались в преподавании курсов, читаемых автором для студентов.    

        Опубликованность результатов. Основные идеи и положения диссертационного исследования опубликованы соискателем в местных и зарубежных научных журналах и сборниках (9 статей) и изданы в виде монографии. 

Диссертация обсуждена на заседаниях кафедры политологии, рекламы, связи с общественностью и государственного, муниципального управления Института гуманитарных наук Кыргызского государственного университета им И.Арабаева, кафедры политологии Восточного университета им. Махмуда Кашгари-Барскани, кафедры политологии и правовых дисциплин БГУ им. К.Карасаева, кафедры политологии КНУ им. Ж.Баласагына и рекомендована к защите.


Структура диссертации. Работа состоит из введения, двух глав, восьми параграфов, заключения, списка использованной литературы.



ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ
         Во введении обосновывается актуальность темы исследования, определяется состояние теоретической разработанности, цели и задачи диссертационной работы, раскрывается новизна и основные положения, выносимые на защиту.

         Первая глава «Теоретико-методические основы исследования формирования политических партий» состоит из четырех параграфов. В первом параграфе «Партия – субъект политического процесса» приведены теоретические обоснования и определения, связанные с понятием партии.


На основе изученных исследований автор пришел к выводу, что современное понятие партии стала формироваться в 18 веке в Великобритании и США [20]. 


В определение партии, приведена точка зрения Дж.Лапаломбара и М.Вейнера [82], согласна которой партии имеют четыре признака, позволяющие их отличить от других участников политической игры. Первый признак – продолжительность деятельности организации. Партия должна жить дольше своих основателей. Второй признак – характер организационной структуры. Данная структура обязательно включать в себя руководящее звено национального уровня, а также регионалные, местные партийные ячейки.  Третий признак – осознанное и решительное стремление руководства организации непосредственно завоевать и осуществлять верховную власть или властные полномочия на местном уровне в рамках существующей или обновляющейся политической системы (самостоятельно или коалицией). Четвертый признак – стремление членов организации получить поддержку непосредственно массовую или путем завоевания большинства голосов основного электората на выборах [82].


В определении партийной системы диссертант придерживается концепции Ежи Вятра, согласно которой партийная система является совокупностью отношений между легально действующими партиями. Он включает в партийную систему все легально существующие партии, даже такие, которые имеют незначительный весь из-за малой численности членов и слабости влияния, и такие, которые являются антисистемными. Ибо подобные партии находятся в противоречивых отношениях и потому являются частью системы.  Отмечается, что понятие партийной системы могут включать «контуров политического пространства, состоящего из свободных элементов (партий) и определяющегося их количеством и параметрами, численностью избирателей, типом внутренней структуры, а также коалиционными возможностями» [21]. 


Во втором параграфе первой главы исследуются факторы, влияющие на характер партийного строительства. Партийная система не может существовать самостоятельно, она формируется в результате множества факторов. В работе показывается, что М.Дюверже [36]. выделял факторы, характерные отдельным странам, и факторы, которые свойственны всем странам. К первым факторам он относил специфические особенности стран, различающихся традициями, нравами, историей, экономической и социальной структурой, вероисповеданием, этническим составом и др. Среди общих он выделял как очень важный фактор избирательную систему. По мнению политолога, данный фактор оказывает решаюшее влияние на количество и размеры партий, возникновение партийных коалиций, численность партийного представительства в парламенте, взаимоотношение партий и другие показатели.  


Анализ влияние избирательной системы на партийную систему в труде «Политические партии», М.Дюверже  показывает [36], что:

1)
Пропорциональная система выборов приведет к созданию независимой, стабильной, многопартийной по структуре системы. 

2)
Мажоритарная система, при которой голосование проводится в два тура, приведет к созданию системы многочисленных, стабильно действующих партий, имеющих гибкую позицию и готовых к взаимодействию и компромиссу. 

3)
Мажоритарная система, при которой выборы проводятся в два тура, порождает двупартийную систему.  


При данной системе часто действует принцип «хоть кто-нибудь, чем никто» – под влиянием психологического фактора избиратели предпочитают проголосовать в поддержку кандидатов обеих партий. Поэтому у большинства избирателей не вызывают никакого интереса слабые партии, которые не имеют достаточного представительства в парламенте и потому могут скорее всего оказаться вытеснутыми из парламентской арены. 


Следует отметить, что изменение психологического фактора требует большего времени, чем фактор технический. Мажоритарные однотипные выборы играют одновременно роль «подрывателя» и «ускорителя». Ибо они начинают мешать появлению новой мощной партии до тех пор, как партии, образующие тандем, не станут оказывать давление друг на друга. Кроме того, если произойдет «подрыв», то выборы ускоряют ослабление партии, подвергающейся давлению.


В третьем параграфе первой главы - «Основное правило демократии – многопартийность» показывается, что демократия как вид общественного строя имеет глубокие исторические корни. Изучая и критически анализируя данную форму власти в рамках работ древних мыслителей Платона, Полибия и др. отмечается, что с их точки зрения демократия склонна к анархии и стихийному, беспорядочному управлению. В данном разделе прослеживается как такое отрицательное отношение к демократии доминировало вплоть до времен английской и французской буржуазных революций. Реабилитация данного понятия осуществлена в трудах Монтескье [75], Гоббса [28], Локка [85], Канта [57]. Монтескье и Локк независимо друг от друга предложили теорию разделения власти, что и стало основой интитуционализации представительной демократии. 


В данном разделе также рассмотрены точки зрения к феномену демократии философа Н.А.Бердяева [16] и К.Каутского [28]. К. Каутский, например, считал, что человек по своей природе есть «животное» не только социальное, но и демократическое. Указывая на положительное влияние демократии на общество, он указывает, что подчинение бюрократии обществу, критика служебных тайн свободной прессой; противопоставление бюрократическим органам политических организаций, создаваемых на свободной основе; сосуществование наряду с правительством, считающимся государственной властью, парламента, которая работает, опираясь на народные массы – все это важно не только для народных масс, но для самого государства тоже [28].  


В данном параграфе отмечается, что большую роль в борьбе за демократию сыграли Всеобщая декларация прав человека ООН, Хельсинское совещание по безопасности и сотрудничеству в Европе. В свою очередь значительный вклад в установление демократических норм внесли и правозащитные движения в социалистических странах. Развитию демократии, защите человеческих прав оказали сильное влияние также Совещание глав правительств европейских стран и принятая ими Декларация «Парижская Хартия за новую Европу». На примере различных исследований показывается, что основные составляющие демократии давно утвердились в политических и научных учениях, практической жизни Запада. К ним относятся: народовластие; правительство, основанное на согласия подчиняющихся; правило большинства; гарантия основных прав человека; свободные и не фальсифицируемые выборы; равенство перед законом; справедливая судебная власть; конституционное ограничение деятельности правительства; социальный, экономический и политический плюрализм; ценности прагматизма, сотрудничества и компромисса [105]. 


В четвертом параграфе первой главы рассматриваются понятие партии и история ее возникновения в кыргызском обществе. Если началом формирования партийной системы в Кыргызстане считать создание партий «Алаш-ордо», региональных отделений партии левых эсеров, то хронологические рамки процесса развития партийной системы придется значительно расширить. Можно с полным основанием назвать год и место создания первой партии в Кыргызстане: лето 1917 года, город Пишпек. Известно, что тогда и в других регионах страны были открыты первичные ячейки партии эсеров.


В последние годы советской власти в Кыргызстане появились общественные организации, объединения и движения (например, «Демос» и «Ашар»), положившие начало формированию многопартийной системы в республике. Большую роль в становление многопартийной системы в Кыргызстане сыграла организация «Ашар» (1987). За короткое время она начала ставить не только экономические, социальные, но и политические вопросы, активно участвуя в их обсуждении и решении.


В работе подчеркивается, что в формировании политических партий сыграла свою роль политические события в начале 1990-годов. В марте 1990 года на 3 съезде Верховного Совета СССР была исключена из Конституции Советского Союза 6 статья, закреплявшая руководящую роль КПСС. Очень скоро был принят Закон «Об общественных организациях». Так открылся путь к созданию политических организаций и партий. У нас в республике 11 ноября 1990 года впервые прошло регистрацию в Мининстерстве юстиции как политическая организация Демократическое движение Кыргызстана (ДДК). Это событие можно назвать началом создания многопартийной системы. Упоминаемая политическая ситуация оказала большое влияние на сознание кыргызской общественности и способствовала изменениям в общественном мнении. На местах народ стал создавать различные организации. Были основаны «Демилге», «Көк-Жар», «Мемориал», «Дыйкан Ордо», «Эколог», «Акыйкат», «Ак-кеме», «Ассоциация молодых историков» и др. десятки общественных, неформальных организаций и объединились в Демократическое движение Кыргызстана, учредительный съезд которого прошел 26-27 мая 1990 года. В те дни объявили о своем решение войти в состав данного движения 25 различных организаций.


С точки зрения диссертанта, процесс формирования партий в первые годы независимости Кыргызстана проходил в два этапа. Первый – 1987-1991 годы: попытки создания партийних формирований в условиях реалий СССР. Второй этап – 1991-1994 годы: распад Советского Союза, упразднение КПСС и создание первых самостоятельных партий, активизация их деятельности среди населения.


Партии первых лет независимости можно группировать по 3 направлениям:


– партии первого направления – оппозиционные по отношению к коммунистической партии «демократы», настроенные окончательно разрушить тоталитарный режим, желающие проводить радикальные демократические преобразования в политике и экономике;


– партии второго направления – консерваторы, которые хотели сохранить руководящую роль КПСС и прежние политические и экономические структуры;


– партии третьего направления – национал-патриоты, настроенные окончательно избавиться от господства коммунистической идеологии и в то же время не подражающие Западу, желающие проводить политические, экономические реформы, соответствующие интересам титульной нации (кыргызов).


Вторая глава «Формирование и сущность многопартийности в Кыргызстане» состоит из 4-х параграфов. В первом параграфе главы «Многопартийность в Кыргызстане: эволюционное развитие» автором анализируются этапы возникновения и укрепления системы, ее роль в изменении общественных отношений. Указывается, что формирование кыргызского общества, которое переживает переходное время от коммунистической (советской) общественно-политического режима к демократии, основывается на либеральных ценностях и характеризуется следующими факторами: 

1.
Основу новой политической системы кыргызского общества составляют новые экономические, политические, духовные, социальные ценности. 

2.
Новая политическая система кардинально отличается от прежней системы созданием следующих новых политических институтов: институт Президента, Жогорку Кенеш, представительные органы как политические партии, политические отношения, составляющие ядро демократического общества, политическое сознание и др. 

3.
Адаптация политической системы Кыргызской Республике к новым общественным отношениям в первые годы независимости проходил в противоборстве с рудиментарными элементами коммунистического тоталитарного режима. Такие государственные органы власти как Верховный Совет Кыргызской ССР, Центральный комитет Коммунистической партии Кыргызстана, министерства, областные и районные комитеты компартии заменены начиная с 1991 года новыми политическими институтами Президента, Жогорку Кенеша и другими представительными органами, а также новыми структурами: новыми министерствами, агенствами, концернами, органами местного самоуправления и др.

4.
Нынешняя политическая система требует дальнейшего реформирования ипольнительной, законодательной и судебной ветвей власти. Вы первых двух уже осуществлены, а в третьей только начинаются значительные преобразования. 

5.
Установившаяся политическая система кыргызского государства в настоящее время позволяет осуществлять эффективную политическую деятельность (строение правового государства и гражданского общества, создание многопартийной системы, новых общественно-политических организаций и т.п.). Однако политические и экономические основы кыргызского общества должны и в дальнейшем обновляться. Борьба старого и нового в экономической, политической, духовной жизни общества – явление закономерное, поэтому не следует ее опасаться. Другое дело – найти новые механизмы улучшения системы, что диктуется временем.

6.
Как показывает политический опыт, дальнейшее развитие новой политической демократии требует большей конкретики и новых качеств в деятельности партий. Политическая демократия не ограничивается только лишь надстройкой, а должна завоевывать все новые просторы в экономике, науке, социальных отношениях, культуре, морали и других сферах общественной жизни.

В настоящее время в Кыргызстане де-юре существует многопартийная система, которая состоит из официально регистрированных партий, а также общественно-политических организаций. По их количеству можно было бы сказать о достаточной развитости системы. Однако есть и другие параметры, определяющие реальный уровень ее сформированности и устойчивости. Многопартийная система развивается наиболее успешно при парламентской форме управления республикой.

В связи с особенностями существования партий и партийной системы в Кыргызской Республике, их влияние на принятие политических решений остается все еще крайне слабым. Данное обстоятельство, во-первых, объясняется тем, что до обретения суверенитета Кыргызстан жил в составе тоталитарного государства, когда власть была сосредоточена в одних руках, инерции авторитаризма мешали созданию институтов, способных оппонировать исполнительной власти [120]. 

В последние годы стало уделяться больше внимания изучению особенностей политической культуры в Кыргызстане  [93]. В отношении исследуемой проблемы в диссертации применяется способ определения субкультуры политической культуры, предложенной Шварценбергом Р.-Ж. [112]. В диссертации посредством этой методологии рассматривается особенности политической культуры в Кыргызстане, сформировавшейся под влиянием ряда факторов институционализации партий. К ним относятся: 

– во-первых, резкие политические, идеологические и культурные различия между центром и областями в стране. Эти различия в Кыргызстане существуют между югом и севером, между центром и регионами; они обусловлены также и географическими, родоплеменными и субкультурными особенностями населения;

– во-вторых, отсутствие консолидированного общественного мнения, кланово-корпоративный характер политических отношений. Возврат к родоплеменным, родственным, земляческим и др. рамкам единения является результатом традиционной политической культуры;

– в-третьих, преобладание местных интересов над общегосударственными; 

– в-четвертых, предпочтение силовых методов решения споров, отсутствие соответствующей культуры согласования интересов. Это приводит к снижению культурного уровня политической активности населения;

– в-пятых, ориентированность на харизматичного лидера;

– в-шестых, путание членство политической партии с индивидуальной свободой;

– в-седьмых, усиление влияния религии на политическую жизнь в стране.

Такое своеобразие кыргызской общественности вкупе с идеологическим плюрализмом и политической коньюнктурой оказывает существенное влияние на выработку стратегии и тактики политических партий. Выделятся уровни подобного влияния: 1)Узость социальной базы политических партий и неопределенность перспективы для ее расширения. 2) Слабость степени влияния партий и ограниченность их развития в политическом отношении. 3)  Поверхностное понимание партиями способов своего влияния. Обычно эти способы у большинства ограничиваются участием на избирательных кампаниях, проведением акции неудовольствия или высказыванием жесткой критики в адрес оппонентов. 4) Ориентированность большинства лидеров политических партий на подражание таких харизматичных президентов. Натянутость переходного времени и нестабильность политической системы способствуют тому, что основная масса народа начинает доверять больше личности лидеров, чем платформе партий.

С целью выяснения авторитета реального рейтинга партий в Кыргызстане в диссертационную работу включен отдельный параграф. Данное социологическое исследование было проведено при активном участии автора совместно с центром «Социология, политология и социально-политические исследования» и консальтингового агентства «IG consult» с 13 ноября по 13 декабря 2009 года во всех региноах Кыргызстана, включая г.Бишкек. Для изучения общественного мнения был применен способ face-to-face интервьюрования с гражданами Кыргызстана в возрасте старше 18 лет. Опрошены 1000 респондентов по предварительно составленному опроснику. Опираясь на результаты опроса, можно заключить, что около половины граждан Кыргызстана не интересуется политикой. Относительно политизированное население проживает в Джалал-Абадской области – 62,5 процентов, а самые аполитичные – жители Нарынской области – 31,1 процентов. Лишь 2,4 процента опрошенных знают о политических партиях, партийном парламенте – Жогорку Кенеше, партийных фракциях в парламенте. Из числа опрошенных 1000 человек только 7,4 процентов заявили о своем членстве в политических партиях. Большинство их них проживает в нарынской области (20 процентов). Менее политизированными в этом отношении оказались жители Бишкека Чуйской области (2,7 и 2,8 процентов соответственно). Анализ причин вступления в партии выявил, что основным мотивом здесь является доверие к партийным программам и лидерам партий (36,5 и 24,3 процентов соответственно). Около половины (45,9) граждан Кыргызстана, принявших участие в опросе, знает по 1-2 партии. 27,5 процентов могут назвать от 3 до 5 партий и 24,5 процентов (четверть) участников опроса не знает ни одной партии.

На вопрос «Какие партии вам известны?» не ответил каждый четвертый респондент. Это есть показатель непопулярности политических партий среди народа. Но за последние годы можно наблюдать рост политической активности на 10 процентов. В проведенных в 2004 году социологических опросах на подобный вопрос не смогли отвечать 34,1 респондентов.

В следующем параграфе уделено внимание на векторы развития многопартийности в Кыргызстане. На первый взгляд может показаться, что развитие партийной системы на пути демократизации происходит без каких-либо препятствий, но на самом деле все происходит довольно сложно, ибо нельзя не видеть нарушения принципов партийности на выборах. Учитывая традиции парламентаризма, мы убеждаемся, что невозможно добиваться существенных перемен в обществе, если партии не будут участвовать в процессы демократического реформирования. В то же время партийная система служит основным механизмом участия народа, избирателей в политике. 

Переход общества на демократический путь развития невозможен, если власти не будут вести соответствующую политику. Как показали выборы последних лет, на пути к демократии встречается много трудностей. Оплошности в действиях властей, силовые методы борьбы с оппозицией, участившиеся правонарушения (2000-2009 годы) сильно повредили имиджу Кыргызстана как «островка демократии» (2000-2010 годы).

Политические партии стараются определить политическую жизнь Кыргызстана. Анализ многопартийной системы на примере нашей республики позволяет выяснить многие важные аспекты переходного времени в постсоветскую эпоху. 

В данном разделе диссертации автор пришел к выводу о том, что внутри партийно-политической системы бывает три подсистемы. Они различаются по месту в структуре власти и ценностям, на которых основывают свою деятельность. По мнению исследователя, в ближайшем будущем невозможно создание в Кыргызстане влиятельной двухпартийной системы, поскольку требуется немало времени для того, чтобы две партии взяли верх над конгломератом множества остальных партий. Да и на этом пути неизбежно придется преодолевать много сложных препятствий. Анализ политической ситуации, создавшейся в годы обретения суверенитета Кыргызстаном, показывает, что тогда, после замены однопартийной системы многопартийной, был начат процесс создания двупартийной системы: первые – провластные партии, вторые – оппозиционные по отношению к первым. Так появилась первая возможность образования биполярной политической структуры путем эволюционирования от модели однопартийности к многопартийности. До создания полноценной двупартийной системы по образцу западных стран нам еще далеко, но уже сегодня можно говорить о зачатках подобного паритетного отношения между оппозицией и официальной властью.

Как видно из анализа, обе модели не исключают друг друга и не противоречат между собой. Напротив, политическая система Кыргызстана последовательно развивается согласно общей логике эволюции.

Итоги парламентских выборов 2010 года в Кыргызстане по партийным спискам показывают, что проправительственные и оппозиционные партии соперничают между собой в рамках двублоковой партийной системы. 

На основе вышеизложенного можно утверждать, что у нас нет предпосылок для единовластия какой-либо одной партии, и, во-вторых, заметны все признаки объективной тенденции формирования двублоковой партийной системы. Однако исторически известна неустойчивость данной модели, в то же время говорить об эволюционном переходе к двупартийной системе пока не приходится. Создание за слишком короткое время провластных партий (например, «Алга, Кыргызстан» при Акаеве и «Ак жол» при Бакиеве) и проведение масштабных мероприятий в их поддержку показывает, что в их деятельности преобладают коньюнктурные соображения, а не стратегические цели развития страны.

Таким образом, эволюция партийной системы Кыргызстана в целом соответствует общей схеме партийной системы восточных стран. Но это не означает, что партийная система Кыргызстана не имеет своих специфических особенностей. На наш взгляд, формирование и эволюция партийной и политической системы в развивающихся странах определяются не только особенностьями социально-политического, экономического развития, но и другими аспектами исторического, этносоциального, традиционного, культурно-психологического и общественного развития.

Из вышеизложенного логически напрашивается важный вопрос: какая нужна Кыргызстану партийно-политическая система – двупартийная, двуполюсная, многопартийная, безраздельно верховенствующая партия властей? 

Сейчас рано говорить об устойчивой многопартийной системе в Кыргызстане. К тому же в силу особенностей существования партий и партийной системы они очень слабо влияют на процесс принятия политических решений. 

В Кыргызстане сегодня резко увеличилась численность политических партий. По нашему мнению, быстрому росту количества политических объединений есть 3 основных причины: демократизация, обострение экономических и социальных проблем, социальная неоднородность общества.

Принятый Жогорку Кенешем Кыргызской Республики 25 мая 1999 года Закон «О политических партиях» определяет правовые основы создания политических партий, их права и обязанности, гарантии деятельности.

В данном законе Кыргызстана впервые предусмотрена дифференциация общественных организаций и политических партий внутри самих категорий. Этот следует оценить как прогрессивный шаг на пути обновления. Сущность его заключается в углублении дифференциации политических институтов и уточнении их статусных позиций.

Анализируя программы политических партий республики, мы можем их разделить в несколько группы и предложить свою классификацию партий. Самая большая группа – либеральные политические партии, которые преследуют цель строить демократическое государство на основе развития рыночной экономики.

Спектр национал-патриотических партий и движений довольно разнообразен. Хотя в устных высказываниях они говорят о своем намерении строить мононациональное государство, укреплять первенствующее положение кыргызов, в официальных заявлениях предпочитают выбирать более мягкие, осторожные выражения.

Существование оппозиции – один из критериев демократичности общества и государства, способствующей свободному выражению различных идейно-политических мнений. Это есть эффективное средство защиты политической системы от беспорядков, коррупции, необдуманных и невзвешенных решений. По отношению к этим явлениям, можно различать 2 оппозиционных течения в Кыргызстане. Первое течение – консервативное течение, выступающее против либерализации общества, призывающее возродить исторические традиции кыргызов и основывать политический строй на традиционных ценностях и распространяющие идеи национализма. К ним близки коммунистические партии тем, что они также призывают вернуться к прошлому. Второе течение – либеральное течение. Оно выражает интересы средней и мелкой буржуазии, интеллигенции и др. слоев, которые недовольны авторитарно-бюрократическими способами управления, произволу в экономике. 

Прошедшие выборы показали, что из-за многолетнего господства компартии нынешние партии не смогли развиваться на должном уровне. Партийно-парламентский механизм формирования правительства характеризуется ограничениями и имеет две тенденции. Первая тенденция – ныне существующая пропорциональная система выборов абсолютного большинства способствует созданию двублоковой многопартийности; вторая – тенденция формирования одной верховенствующей партии правителя, что свойственно большинству восточных стран.

Хотя в последние годы проводился референдум и изменены законы, не сильно изменилась ситуация – роль партий в принятии политических решений не стала более значимой. Это обнаружилось особенно после парламентских выборов 2007 года, который проходил целиком по партийным спискам. Электорат фактически не выразил уверенности в том, что новый парламент может работать эффективно. Исследования местных и зарубежных наблюдателей показало, что на выборах в Жогорку Кенеш приняли участие лишь около 60 процентов потенциальных избирателей. Повсеместно отмечены приписки к спискам избирателей, фальсификации итогов голования. Много говорилось об использовании административного ресурса в пользу партии «Ак жол». Все это было расценено как свидетельство гражданской безответственности властей. 

Известно, что важным условием укрепления демократии является развитие многопартийной системы. Однако для этого оказалось далеко не достаточно упразднить монополию КПСС и принять закон о политических партиях. Мечты о быстром переходе к демократическому, процветающему обществу не сбылись.

Не произошли серьезные изменения и в партийности кыргызского общества – членство партии зачастую оказывается номинальным и потому поддержка ее программных целей (в чем большинство партии просто копируют друг друга) также не выражается отчетливо. Исторически идентификация в кыргызском обществе определялась не по партийной принадлежности, а на основе родо-племенного происхождения и землячества. Это отражается и в составе членов сегодняшних партий. Например, большинство сторонников партии «Ата Мекен» - южане, поскольку ее лидер Омурбек Текебаев родился и вырос на юге Кыргызстана. А партия «Ар намыс», возглавляемая северянином Феликсом Куловым, больше находит поддержку среди жителей северного региона [13].
Четвертый параграф - «Результаты попыток перехода на парламентское управление на партийной основе и связанные с этим шагом и проблемы (2010 год») посвящен к исследованию актуальных проблем политической системы Кыргызской Республики в современных условиях. Народные волнения 7 апреля 2010 года и кровопролитие возле Дома правительства (погибли 87 человек от пуль наемных снайперов) привели к краху режима президента Бакиева. Назвавшие себя Временным правительством бывшие оппозиционеры взяли власть в свои руки и начали принимать все политические решения в форме декрета. В создавшейся тяжелой ситуации члены Временного правительства инициировали изменение системы управления государством и переписать Конституцию страны, чтобы перейти в парламентское управление. Декретом Временного правительства было создано Конституционное совещание из 150 человек. После нескольких обсуждений, длившихся полтора месяца, была подготовлена новая редакция Основного закона и в том же году 27 июля принята на референдуме.

В первой части новой редакции Конституции (4-статья) написано, что в Кыргызской Республике признается политический плюрализм и многопартийность как основа конституционного строя государства. Закреплено также, что политические партии, профсоюзы, другие общественные объединения могут быть образованы на основе общности интересов и свободного волеизъявления в целях осуществления своих экономических, социальных, трудовых и иных прав. Отмечено также, что политические партии способствуют выражению политической воли граждан, имеют право участвовать на выборах Президента, депутатов Жогорку Кенеша и выборных органов местного самоуправления.

В Конституции подробно описаны властные полномочия парламента, значительно расширенные в результате внесенных в нее изменений. Нынешний Жогорку Кенеш, в отличие от прежнего, состоит из 120 депутатов и выбирается по пропорциональной системе на 5 лет. По итогам выборов одна партия не может получать больше 65 депутатских мандатов. Такое ограничение установлено с целью предотвращения безраздельного доминирования одной партии (обычно – провластной, как «Алга Кыргызстан», «Ак жол»). 

На 1 июня 2010 года в Министерстве юстиции Кыргызской Республики зарегистрированы 115 политических партий. После кровавых событий 7 апреля число новых партий резко увеличилось. К 1 августа 2010 года в Кыргызстане прошли регистрацию 152 партий.

На парламентских выборах 10 октября не был использован административный ресурс, голосование прошло без грубых вмещательств со стороны властных структур. Выборы прошли несравненно более честно, хотя не обошлось и не без эксцессов, связанных с невиданной остротой политической борьбы, в которую было втянуто очень много партий, большинство из которых – вновь созданные. По мнению наблюдателей, некоторые представители прежней власти успели за короткий срок создать партии “Ата Журт”, “Бутун Кыргызстан”, “Республика”, “Акый¬кат”, “Мекен ынтымагы”, “Каганат” и др. Как и предупреждали обозреватели, новые партии, имеющие сильное финансовое подкрепление, сумели заполучить значительную часть голосов.На парламентских выборах 10 октября ни одна из 29 партий не смогла набрать большинство голосов. Центральная комиссия по выборам и проведению референдумов объявила, что 5-процентный барьер сумели преодолеть 5 партий: “ Ата Журт”, “СДПК”, ”Ар Намыс”, “Республика”, “Ата Мекен”.

После долгих препирательств и споров, наконец 16 декабря 2010 года достигли коалиционного соглашения о создании парламентского большинства фракции СДПК, “Ата Журт” и “Республика”. Представитель партии «Ата Журт» Ахматбек Келдибеков избран спикером Жогорку Кенеша. Лидер социал-демократов Алмазбек Атамбаев получил поддержку большинства парламентариев и стал главой правительства. Эти события можно оценить как первый шаг к парламентскому управлению на партийной основе.

       На наш взгляд, нерешенность проблем совершенствования в сфере политической системы Кыргызской Республики в дальнейшем может привести к конфликту в обществе, росту недоверия к государству, к углублению социальных проблем.

        На основе проведенной исследовательской работы теоретических и практических проблем исследуемой темы подводятся итоги исследования и делаются следующие выводы:

-
Анализ новейшей политической ситуации в Кыргызстане показывает, что политическая система страны все еще не созрела до структурной стабильности. Пока рано говорить о полноценных партиях республики, сформированных как политический институты.

-
Становление многопартийности в Кыргызстане, перспективы развития партийно-политической системы – вопрос сложный и многогранный. Полагаем, что помимо политологических аспектов, следует исследовать эту проблему и с философской, правовой, экономической и др. стороны. 

-
Роль и место партий в политической системе общества (их коммуникативная функция, способность разрабатывать и претворять в жизнь политический курс развития страны, формировать политическую элиту, вести борьбу за власть) пока имеет смутное очертание, поскольку все они переживают этап становления.

-
Сегодня ни одна из партий не в состоянии выражать и реально защищать интересы определенного социального слоя. В числе трудностей, мешающих партиям в Кыргызстане стать движущими силами общества, назовем следующие факторы: 


– существуют резкие политические, идеологические и культурные различия между областьями и центром. На результаты выборов по партийным спискам серьезное влияние оказывает деление населения на северян и южан;


– преобладание местных интересов над общегосударственными или кланово-корпоративный характер политических отношений. Преврашение в политический фактор родственных, родоплеменных, земляческих и др. связей;


– склонность к решению политических проблем и споров силовым методом, а не путем переговоров, соглашения и компромисса; 


– расплывчатость политических ориентаций, неконкретизированность идеологических положений и программных целей большинства политических партий; 


– слабая организация работы с местными организациями и первичными ячейками, структурная неразвитость и финансовая несамостоятельность партий; 


– исключительно элитарный характер представительства большинства партий, т.е. сформированность их состава в основном только из столичной интеллигенции; 


– слабость позиции партий в оказании влияния на принятие Жогорку Кенешем Кыргызской Республики, другими государственными органами управления экономических, правовых, кадровых, военных и т.п. решений.


Рекомендации:

1. Неизбежен кризис легитимности, поскольку она связана с политическими ценностьями и системами. Кризис легитимности определяется как кризис общественных перемен. Легитимность зависит от эффективности политического режима. По нашему мнению, легитимность и консенсус – основные показатели состоятельности политической системы и эффективности ее работы. Право на возражение, критику и оппонирования должна основываться сочетаться с обязанностью меньшинства подчиняться большинству. 

2. Политическая система в переходное время должна соответствовать интересам различных групп и способствовать их консолидации и интеграции, удовлетворяя правомерные потребности сторон. Поскольку в условиях переходного времени система представительства все еще остается недостаточно развитой, координировать действия властей и народных масс будет очень сложно. Также трудно оценить реальную силу многочисленных общественных организаций, которые стремятся к власти. Поэтому для обеспечения эффективности демократии, привлечения различных групп людей в сферу принятия политических решений, необходимо формировать политическую элиту (людей власти), обучать, воспитывать.

3. Вполне возможно возникновение скандалов, кризисов в условиях переходного времени. Население Кыргызстана должна понимать, что социальные конфликты есть фактор социального развития, кризиса роста. Конфликты ценны тем, что способствуют открытию широких возможностей для обновления, инновационных процессов, разрушая закостеневшую систему. В плюралистическом обществе конфликты должны восприниматься как закономерные явления. Необходимо повышать роль и авторитет партий как политического института, для чего им следует активизировать работу своих первичных организаций;

4. Чтобы реалистично прогнозировать перспективы становления и развития многопартийности и партийно-политической системы, требуется не только изучение современной социально-политической системы, но глубокого знания традиции прошлого, овладение инструментом сравнительного исследования зарубежного опыта.

5. Каждая партия должна стараться более реалистично разработать свою стратегию и тактику, последовательно придерживаться намеченных и объявленных целей, более популярно ознакомливать народ со своими основными документами (программой, уставом);

6. Развитие молодежного крыла партий – веление времени. Молодежь следует активно привлекать к общественной работе и воспитывать ее в духе демократизма;

7. Необходимо поднять авторитет партийных фракций среди народа, создавая правовые условия для контролирования ими деятельности местных государственных органов;

8. Необходимо проводить регулярный мониторинг, социологические опросы и другие мероприятия для изучения эффективности деятельности партий в обществе.
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«Коомду кайра куруу шартындагы саясий 

партиялар: орду, манызы жана келечеги» деген темада 23.00.02 – саясий институттар, процесстер жана технологиялар адистиги боюнча саясий илимдеринин кандидаты окумуштуулук даражасын изденип алуу їчїн жазылган диссертациясынын

РЕЗЮМЕСИ

Негизги сөздөр: саясий партия, бийлик, мамлекет, мамлекеттик башкаруу, демократия, шайлоо, жарандык коом, президент, өкмөт, парламентаризм.
Кыргызстандагы демократияны куруу шартындагы саясий партиялар, бийлик бутактары, атуулдук коом, шайлоо процесстери, коомдук бирикмелер жана башка саясий окуялар диссертацияда изилдєє объектиси болду.
 Кыргызстандагы саясий процесстердин субъектиси катары саясий партияларга тийиштүү теориялык-методологиялык жана тажрыйбалык  маселелерди, өткөөл мезгилдеги партиялык система менен коомду демократташтыруу процессинин өз ара бири-бирине тийгизген таасирлеринин өзгөчөлүктөрүн, атуулдук коомдун калыптаны​шындагы саясий партиянын ордун,  дүйнөлүк тажрыйбадагы тенденцияларды эске алуу менен азыркы мезгилдеги Кыргызстандын шартына карата алганда көп партиялуулуктун стабилдүү динамикалык өсүшүн изилдөө диссертациялык иштин максаты.

Диссертациянын методологиялык жана теориялык негизин жалпы илимий негиздер  жана политологиялык анализ жүргүзүүнүн ыкмалары, кыргыз жана чет өлкөлүк окумуштуу – саясат таануучуларынын өткөөл мезгилдеги коомду, саясий партияларды изилдөөлөрдүн жыйынтыктары түзөт. Диссертацияда салыштырма талдоо ыкмасы (методу), саясий институттарды азыркы мезгилдеги Кыргызстанда болгон коомдук мамилелердин өзгөрүшүн анализдөө куралы катары социологиялык ыкма колдонулду.

Автор плюрализм принциптерине, тарыхый жана логикалык ой жүгүртүүнүн биримдигине, конкреттүү анализдерге, көп ченемдүүлүк менен системалуу​лукка, субъективдүү факторлор менен объективдүү шарттардын айкалышына таянды.

Иште ретроспективдик, институционалдык, укуктук анализдөө, түзүлүштүк аракет жана типология, ошондой эле эмпирикалык материалдарды саясий-социологиялык жана проблемалык-хронологиялык анализдөө ыкмалары колдонулду.

Диссертация демократташтыруу процесси менен саясий партиялардын институттарынын өз ара бири-бирине көз каранды болушунун мыйзам ченемдүүлүгүн комплекстүү түрдө изилдөөгө арналган. Жалпы эле партиялык системаны институтташтырууга, ошондой эле конкреттүү саясий партиялардын кыргыз коомун саясий жактан трансформациялоо процессиндеги ролун жана ордун аныктоо тиешелүү теориялык маселелер биринчи жолу каралууда.

Диссертациянын теориялык жана практикалык жактан баалуулугу  - анын илимий-теориялык жана прикладдык аспектилеринин айкалышында. Автор өзү жүргүзгөн изилдөөлөрдүн негизинде жаңы коомду куруу шартында Кыр​гызстандын партиялык системасынын андан ары өнүктүрүүнүн формалары менен ыкмалары жөнүндөгү сунуштарды иштеп чыкты.

Диссертациядагы тыянактар саясий партиялар менен коомдук бирикмелердин, маалымат-аналитикалык кызмат​тардын практикалык иштеринде, ошондой эле бийлик структуралары тарабынан ар кандай коомдук-саясий күчтөр менен кызматташ болуу, демократияны бекемдөө, Кыргызстандагы азыркы кездеги талабына ылайык саясий, партиялык, шайлоо системаларын өнүктүрүү үчүн пайдаланышы мүмкүн.
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Объектом исследования являются политические партии, гражданское общество, избирательные поцессы, общественные объединения и другие политические события в условиях строительства демкратического общества в Кыргызстане.

Целью диссертации является  исследование теоретико-методологических и практических вопросов, касающихся политических партий как субъектов политических процессов в Кыргызстане; изучение особенностей взаимовлияния партийной системы и процесса демократизации общества; изучение роли политических партий в становлении гражданского общества, а также динамики развития многопартийности в условиях Кыргызстана, учитывая тенденции в мировой практике.

Методологическую и теоретическую основу диссертации составляют общенаучные положения и методы политологического анализа, научные выкладки кыргызских и зарубежных ученых, исследующих общество, партогенез и политические партии в переходное время. В диссертации применены метод сопоставительного исследования, социологический метод как инструмента анализа изменений общественных отношений в современном Кыргызстане.
Автор опирается на принципы плюрализма, единства исторического и логического мышления, конкретные анализы, на принципы многомерности и системности, сочетания субъективных факторов и объективных условий. В работе использованы приемы ретроспективного, институционального, правового анализа, структурных действий и типологии, а также проблемно-хронологического анализа.

Диссертация посвящена комплексному анализу закономерностей взаимосвязи и взаимозависимости процесса демократизации и развития политических партий. Впервые предпринята попытка рассмотреть теоретические вопросы, касающиеся институционализации партийной системы вообще, роли и места конкретных политических партий в процессе трансформации кыргызского общества.
Рекомендации и выводы диссертации могут быть использованы в практической деятельности политических и общественных объединений, независимых информационно-аналитических служб, а также в деятельности государственных структур по сотрудничеству с различными общественно-политическими организациями, укреплению демократии, совершенствованию политической, партийной и избирательной систем в современном Кыргызстане. Эти выводы, в которых адаптированы научные концепции в соответствии с реалиями Кыргызстана в переходный период, способствуют пониманию логики политических событий, их устойчивую взаимосвязь, прогнозировать дальнейшее развитие соответствующих тенденций.
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The subject of the research is the political parties, civil society, election process, civil movements and other political events in Kyrgyzstan during the building of democratic society.  

The aim of the dissertation is to research theoretical, methodological and practical issues concerning the political parties of Kyrgyzstan; to research the interaction process between party systems and the democratization process itself; to research the role of political parties in the building of civil society and the dynamics of development multi party system in Kyrgyzstan.

The methodological and theoretical basis’ of the dissertation are common rules and methods of the political analysis, academic achievements of the foreign and Kyrgyz researchers on party genesis, political parties of the transition period. Also the methods of comparative study, sociology were used as a tool to investigate the changes in civil relations in modern Kyrgyzstan.       

The  researcher also relies on the principles of pluralism, on the unity of historical and logical thinking, concrete analysis, the combination of subjective factors and objective conditions. The rules of retrospective, institutional, legal analysis’, the methods of problematic - chronological research were also employed in the dissertation.      

The dissertation is devoted to the complex research of mutual dependence between the process’ of democratization and the development of political parties. For the first time the researcher has attempted  to look at the theoretical issues regarding the institutionalization of the party system, the role and place of each political party during the transition period of the Kyrgyz society.   

The combination of academic and practical aspects does constitute the theoretical and practical importance of the dissertation. The researcher has already made several proposals regarding the development of the multi party system in Kyrgyzstan and those proposals are based on the results of this dissertation.  

The recommendations and conclusions of the dissertation can be used for practical activities of the political parties, civil movements, informational - analytical services. They are also can be used by the state bodies for the purpose of strengthening the democracy, political and election systems and in their cooperation with civil and political organizations.       

These conclusions are made on the basis of adaptation of academic thought and perceptions to the realities of the modern Kyrgyzstan and will facilitate the understanding the nature of the political events, to forecast the major political trends. 
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