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Общая характеристика работы

Актуальность темы исследования. Демократические преобразования общественного устройства, происходящие в Кыргызстане, с неизбежностью вызывают глубокие изменения в её правовой системе. Наиболее значимым направлением в этой области преобразований стала судебная реформа, включающая в себя реформу уголовно-процессуального законодательства и судебной системы Кыргызской Республики. 

Одним из важнейших направлений судебной реформы является правовое регулирование Военного суда Кыргызской Республики как субъекта уголовно-процессуальных правоотношений. В юридической науке Советской Киргизии специально не изучались вопросы, касающиеся правовой регламентации военного суда, так как в соответствии с Конституцией СССР, военную организацию представляли единые Вооруженные Силы СССР. После распада СССР пало централизованное управление вертикально построенной системы Вооруженных Сил, Кыргызская Республика также заявила о своей независимости, образовав при этом  свои собственные Вооруженные Силы.

На современном этапе Кыргызская Республика, как суверенное государство, полностью взяла на себя ответственность за свою национальную и государственную безопасность. Были образованы специальные структуры, в которых граждане Кыргызской Республики проходят военную службу, и, соответственно, за нарушение  ими норм уголовного права наступает уголовно-правовая ответственность. За неправомерные действия военнослужащих, которые регулируются  нормами УПК КР.  

В условиях переходного периода, когда во всех сферах общественной жизни происходят коренные изменения, идет трансформация общественного сознания применительно к рыночной экономике, меняются государственные и общественные институты и вследствие этого значительно проявляются изменения и в социально-правовых взаимоотношениях. Президент Кыргызской Республики К.С.Бакиев, выступая на V съезде судей Кыргызской Республики 8 июля 2006 г., подчеркнул необходимость разработки концепции по реформированию судебных органов
. По этой причине все чаще ставится вопрос и об изменении судебной структуры военного суда, ибо институт военного трибунала, получивший развитие в постсоветском пространстве, на сегодняшний день не отвечает современным требованиям.  

В связи с этим, возникла необходимость рассмотрения истории  развития военного  суда, выявления особенностей становления данной структуры судебной системы, выяснения целесообразности сохранения его как самостоятельного звена в системе судов. Поэтому, исходя из специфики военной службы и особенностей осуществления правосудия в рядах вооруженных сил, необходимо уделить особое внимание Военному суду Кыргызской Республики, как субъекту уголовно-процессуальных правоотношений. 

Сегодня, в ходе осуществления судебно-правовой реформы, в условиях демократизации общества на основе взятого курса демилитаризации, данная проблема является актуальной как в теоретическом, так и практическом аспекте. В связи с этим назрела необходимость совершенствования уголовно-процессуального законодательства в части осуществления правосудия  военными судами КР 

Степень разработанности темы. В Кыргызской Республике отсутствуют монографические работы, посвященные данной теме. Необходимо отметить, что значительный вклад в изучение истории военных трибуналов СССР и военного суда в постсоветский период в странах СНГ, а также их правовой регламентации внесли ученые как из стран ближнего, так и дальнего зарубежья. Поэтому изучение и анализ опыта научных изысканий ученых СНГ и дальнего зарубежья, посвященных вопросам военного судоустройства, развития военного права и правового регулирования военного суда, весьма актуальны в наши дни. Среди них следует отметить труды следующих авторов: С.С.Абрамовича-Барановского, Г.Нагеева, Н.И.Загородникова, Х.М.Ахметшина, З.О.Ашитова, Н.А.Петухова, Т.Мирзаева, В.А.Синюкова, Ю.И.Мигачева, С.А.Голунского, А.А.Вихрова, Д.С.Кареева, Г.И.Загорского, Б.Т.Лукошина, Я.О.Мотовиловкера, В.М.Чхиквадзе, П.Ф.Пашкевича, Б.Плетнева, А.С.Кобликова, А.Я.Петроченко, М.С.Строговича, В.П.Шупленкова, Е.А.Скобелевой, Ю.И.Скуратова, В.П.Портнова, А.С.Безнасюк, А.А.Толкаченко, Ю.П. Титова и др. 
. 

  Объектом диссертационного исследования является история становления и развития военного суда Кыргызской Республики как субъекта уголовно-процессуальных правоотношений.

Предметом настоящего исследования являются закономерности развития и организационно-структурного функционирования Военного суда Кыргызской Республики, а также методы и способы по совершенствованию уголовно-процессуального кодекса Кыргызской Республики. 

Цели и задачи  исследования. На основе изучения становления и развития военных трибуналов  советского времени и военного суда в настоящий период необходимо обобщить вопросы дальнейшего совершенствования системы осуществления правосудия в Вооруженных Силах Кыргызской Республики и выработать на этой основе предложения по совершенствованию уголовно-процессуального законодательства. Для достижения указанной цели ставились и решались следующие задачи: 

·  проанализировать историю развития военных трибуналов СССР и на основе их анализа показать особенность их  статуса;   

· изучить  историю становления и развития военных судов КР;  

·  определить статус военных судов  КР  на современном этапе;  

· рассмотреть виды и категории дел, подсудные военным судам гарнизонов КР;

· изучить и определить виды подсудности дел военным судам Кыргызской Республики;    

· научно обосновать создание в Верховном Суде КР военной коллегии;

· рассмотреть вопрос о расширении полномочий председательствующего в судебном заседании при рассмотрении дел судьей военного суда; 

·  изучить вопрос о сроках рассмотрения дела следователем военной прокуратуры после возвращения его для восполнения пробелов следствия;

· определить предельный срок ознакомления с материалами уголовного дела сторонами уголовного процесса;

· разрешить вопрос о форме реализации принципа состязательности сторон. 

 Методологическую основу исследования составил диалектический метод познания явлений и сущности объективной действительности, который позволил рассматривать эти явления в развитии и тесной взаимосвязи. В качестве частно-научных методов применялись: сравнительно-правовой, логический, исторический, системно-структурный, статистический, конкретно-социологический и формально-логический анализы. 

Эмпирической базой исследования явились: 

• законодательные акты и делопроизводственная документация, документы государственных учреждений СССР, Кыргызской Республики;

• статистические данные материалов военных судов гарнизонов и Военного суда Кыргызской Республики по разным категориям уголовных дел с 2000 по 2006 гг.;

• выборочное изучение и обобщение материалов уголовных дел за период с 1998 по 2005 гг., совершенных военнослужащими, прапорщиками и офицерами; 

• анкетирование 100 военнослужащих Министерства Обороны Кыргызской Республики, внутренних войск МВД, Департамента конвоирования при Министерстве  Юстиции КР, 21 судьи военного суда, 30 работников следственных органов военной прокуратуры КР по вопросу совершенствования уголовно-процессуального законодательства Кыргызской Республики.  

  Научная новизна исследования. Диссертация представляет собой комплексное, логически завершенное исследование, посвященное истории становления и развития Военного суда Кыргызской Республики, как правопреемника военных трибуналов СССР, его правового статуса, методологических и прикладных аспектов его деятельности. Научная новизна диссертационного исследования определяется тем, что в Кыргызской Республике отсутствуют специальные комплексные исследования по избранной теме и это – первая работа в отечественной науке, посвященная военным судам  Кыргызской Республики. В исследовании предпринята одна из первых в современном уголовном процессе попытка совершенствования уголовно-процессуального законодательства в осуществлении правосудия в Вооруженных Силах Кыргызской Республики. Дается анализ современного состояния военного суда, его взаимосвязь с другими правоохранительными органами. 

В диссертации обосновывается суждение о трансформации военных судов в сторону демократизации и открытости. Диссертантом вносятся конкретные предложения по совершенствованию уголовно-процессуального законодательства Кыргызской Республики путем расширения процессуальных прав председательствующего военного суда, увеличения видов подсудности военным судам; определения сроков возвращения материалов уголовного дела в военный суд после восполнения  пробелов следствия и предельного срока ознакомления сторон с материалами уголовного дела, а также рекомендация о создании военной коллегии в Верховном Суде КР.
 Достоверность результатов исследования обеспечивается его методологией и методикой, а также достоверностью эмпирического материала, являющегося основой полученных результатов и предложений соискателя. 

Теоретическая значимость исследования. Выработка собственная авторская позиция по целому ряду проблем, связанных с Военным судом Кыргызской республики, а также внесением ясности в отдельные вопросы организационно-структурной трансформации военного суда в ходе реализации судебно-правовой реформы.

Выводы и предложения, содержащиеся в диссертации, обеспечивают и дополняют теоретическую базу по данному вопросу, а также могут быть учтены и использованы законодателем в законопроектной деятельности в части раздела УПК КР, касающейся осуществления правосудия в Вооруженных Силах Кыргызской Республики.

Практическая значимость исследования состоит в том, что полученные  результаты  могут быть использованы в тех разделах курсов уголовно-процессуального права, в которых рассматриваются теоретические вопросы деятельности Военного суда Кыргызской Республики, а также для осуществления практических мер по совершенствованию правосудия. Выводы и результаты диссертации могут иметь практическое значение для работников военных судов КР.  

Основные положения диссертации, выносимые на защиту:  

1/ доказывается, что Военный суд Кыргызской Республики является правопреемником военных трибуналов СССР, и определяется особенность его статуса как самостоятельного судебного органа в системе местных судов;  

2/ предлагается по результатам  исследования УПК КР 1999 г. и последующих нормативных актов придать институту Военного суда КР статус специализированного суда;
3/ научно аргументируется необходимость законодательного закрепления территориального вида подсудности применительно к военным судам гарнизонов КР;  

4/ доказывается необходимость расширения полномочий председательствующего в судебном заседании Военного суда КР.  

5/ выдвигается предложение о создании в структуре Верховного Суда КР специальной военной коллегии, которая с учетом специфики военной службы квалифицированно проверяла бы законность и обоснованность приговоров нижестоящих военных судов;
6/ обосновывается необходимость введения межструктурного контроля следственных и судебных органов по осуществлению восполнения пробелов следствия с целью обеспечения конкретных сроков рассмотрения судами взятых в производство дел;
7/ подчеркивается необходимость внесения изменений в УПК  Кыргызской Республики с указанием предельного срока ознакомления сторон со всеми материалами дела;
8/ вносится предложение о включении в УПК КР нормы, регламентирующей форму реализации принципа состязательности и равноправия сторон; 
Апробация результатов диссертации.  
Основные теоретические положения и выводы, практические рекомендации и законодательные предложения, сформулированные по результатам исследования, опубликованы в семнадцати научных статьях, учебно-методических пособиях и монографии, апробированы автором в кодексах (УК КР, УПК КР) и учебном процессе, обсуждены и одобрены: 

- при принятии проектов уголовного и уголовно-процессуального кодексов Кыргызской Республики в Жогорку Кенеше Кыргызской Республики (Бишкек, 1997–1999);

          - на международной научно-практической конференции «Экономико-правовые и образовательные реформы и их влияние на эволюцию сознания и общества» (Бишкек, 1999);

          - на международной научно-практической конференции «Право международных арбитражных судов» (Бишкек, 2002);

          - на республиканской научно-теоретической конференции «Современность: философские и правовые проблемы» (Бишкек, 2003);

          - на республиканской научно-практической конференции «5 лет Уголовному кодексу Кыргызской Республики: проблемы дальнейшей либерализации уголовной политики государства» (Бишкек, 2003);

          - на научно-теоретическом семинаре по проблемам уголовного судопроизводства в Кыргызской Республике (КРСУ 2004);

          - на международной научно-практической конференции «Вопросы налаживания взаимодействия научных работников вузов с Центром судебной экспертизы» (Караганда, 2007) 


Положения диссертации используются при чтении курса лекций по Уголовно-процессуальному праву на юридическом факультете Кыргызско-Российского славянского университета, а также в практической деятельности диссертанта.

Структура и объем диссертации. Диссертация в объеме 178 страниц состоит из введения, двух глав, объединяющих в себя шесть параграфов, заключения, списка использованной литературы в количестве 202 наименований и приложения.


Основное содержание диссертации

Первая глава «История становления и развития Военного суда Кыргызской Республики» рассматривает вопросы образования военного трибунала, как элемента судебной системы вновь образованного Советского государства, периоды его становления и развития. Исследуются нормативные источники образования военных трибуналов и их функционирования в осуществлении правосудия.

Основным правовым источником образования военного трибунала советского периода является Постановление ВЦИК от 2 сентября 1918 г., учредившее Революционный Военный Совет Республики в составе 8 человек, который 14 октября 1918 г. издал приказ за №94 «Об образовании Революционного военного трибунала». Задачами Революционного военного трибунала при Революционном Военном Совете Республики являлись, помимо чисто судебной деятельности по рассмотрению дел об особо тяжких преступлениях, совершенных высшими должностными лицами Красной Армии, также вопросы: организация революционных военных трибуналов; определение направления их деятельности; выработка начал военно-революционного судопроизводства; установление карательной политики в соответствии с условиями боевой жизни; разработка единообразных форм делопроизводства и отчетности.
Периоды становления и развития системы военных трибуналов Советского государства:

1) 1918–1926 гг. – период формирования системы военных трибуналов в СССР;

2) 1926–1941 гг. – период установления новых социалистических отношений, изменение роли и места в судебной системе военных трибуналов;

3) 1941–1958 гг. – усиление роли военных трибуналов в период массовых репрессий, в годы Великой Отечественной войны и послевоенные годы;
4) 1958–1991 гг. – период функционирования военных трибуналов до образования суверенного государства Кыргызстан.

Вопросы подсудности военным трибуналам советского периода.

Совет Министров СССР 27 июля 1941 г. утвердил Положение о Главном управлении военных трибуналов Вооруженных Сил СССР. В местностях, объявленных на военном положении, все дела о преступлениях, направленных против обороны, общественного порядка и государственной безопасности, должны были передаваться на рассмотрение военных трибуналов. По указу Президиума Верховного Совета СССР «Об ответственности за распространение в военное время ложных слухов, возбуждающих тревогу среди населения» от 6 июля 1941 г.  лица, виновные в совершении этого преступления, подлежали суду военного трибунала. Президиум Верховного Совета СССР 26 декабря 1941 г. отнес к подсудности военным трибуналам дела о самовольном уходе рабочих и служащих с предприятий военной промышленности. В связи с введением военного положения на транспорте дела обо всех преступлениях, совершенных на транспорте, стали также рассматриваться специальными военными трибуналами. 
После существенного кадрового обновления судей в 1953 году, Верховный Суд СССР и высшие инстанции военных трибуналов стали заниматься исправлением ошибок прошлого. В связи с этим, 25 декабря 1958г. состоялось принятие нового Положения о военных трибуналах, которое почти полностью исключило из этих судов дела о преступлениях, совершенных лицами, не состоящими на военной службе, и однозначно предусмотрело, что они должны при отправлении правосудия руководствоваться теми же законами, что и все остальные суды. Этот акт в 1980г. подвергся лишь некоторым уточнениям, не носившим принципиального характера.

Принцип выборности судей военных трибуналов в период войны не осуществлялся. Кадровые вопросы решались в административном порядке. Председателями военных трибуналов в период войны назначались только кадровые работники военных судов, а их заместителями и членами лица юридического состава запаса (ст.3 Положения). Временное отстранение председателей, заместителей и членов военных судов от должности производилось председателями военных трибуналов округов, фронтов и флотов с последующим утверждением Народным Комиссаром юстиции Союза ССР. Особенности задач, стоящих перед военными судами, и специфика их деятельности в условиях военного времени обусловили расширение полномочий военного командования в уголовном судопроизводстве, во взаимоотношениях с военными судьями.

Военный трибунал образовал часть судебной системы, действующей на территории всех союзных республик, но организационно не связанную с их судами. Военный трибунал, являясь частью единой судебной системы СССР, в то же время представлял собой систему судов, которая была приспособлена к организационной структуре Вооруженных Сил СССР. Организация военных трибуналов определялась «Положением о военных трибуналах СССР», принятым с изменениями и дополнениями Верховным Советом 25 июня 1980 года. Главная руководящая конституционная норма предполагала, что военные трибуналы действуют в Вооруженных силах СССР, построение которых осуществлялось не по административно-территориальному принципу, а применительно к структуре Вооруженных сил. Соответственно работали военные трибуналы армий, флотилий, соединений и гарнизонов – это суды первой инстанции. Они рассматривали подавляющее большинство уголовных дел, подсудных военным трибуналам и все гражданские дела в местностях, где в силу исключительных обстоятельств не действовали общие суды, образуя, таким образом, основное звено системы военных трибуналов. И в связи с упразднением структур судебной власти бывшего Союза ССР, в 1991 г. возник вопрос о дальнейшей судьбе военных трибуналов и Военной коллегии. Исходя из вышеизложенного, можно сделать следующие выводы: изучение истории военных трибуналов показало, что возникновение и функционирование военных судебных органов было тесно связано с историей организации и боевой деятельности Красной Армии, далее Вооруженных Сил СССР. Сравнительно-сопоставительный анализ процессуальных норм функционирования военных трибуналов показал преемственность правотворческого процесса в вооруженных силах, а разработка уголовных и уголовно-процессуальных норм опиралось на дореволюционную организацию первой регулярной армии в России и военно полевые суды. Внутренняя дифференциация военных трибуналов в советский период по роду деятельности Вооруженных Сил, трибуналов РККА, Военно-Морского Флота и НКВД свидетельствует о специфических особенностях организации данных структур и военной службы. Изучение истории военного трибунала показало, что в государственной структуре вооруженных сил необходимо наличие в той или иной форме функционирования отдельной судебной системы, учитывающей специфику организацию военной службы. 

История становления военного суда Кыргызской Республики тесно связана с начавшим в 1990 г. процессом провозглашения союзными республиками суверенитета, который привел к распаду СССР. Военный суд Кыргызской Республики был образован 3 июля 1992 г. на базе военного трибунала Фрунзенского гарнизона.
Само становление системы военных судов Кыргызской Республики охватывает три этапа: 

первый – с момента образования суверенного государства Кыргызской Республики до принятия в 1993 г. новой Конституции КР;

второй – с 1993 по 1999 гг. – это этап разрешения организационных вопросов и создания системы и структуры военных судов, апелляционной инстанции;

третий – с 1999 г. по настоящее время – это этап разрешения вопросов независимости Военного суда КР и военных судов гарнизонов в финансовом, материальном отношении и т.д. 

Осуществление правосудия Военным судом Кыргызской Республики проводилось до принятия уголовно-процессуального кодекса Кыргызской Республики 1999 г., в соответствии с размещением войсковых частей на территории нашей республики.

В работе исследованы  проблемы развития Военного суда Кыргызской Республики в современный период. На основе сравнительного анализа основных положений конституционного Закона «О Верховном Суде Кыргызской Республики и местных судах» с Законом «О статусе судов Кыргызской Республики» исследовано современное состояние военных судов в судебной системе Кыргызской Республики и разработаны предложения по совершенствованию системы и функционирования военного суда.


Во второй главе «Статус Военного суда  Кыргызской Республики  и его правовое регулирование» исследуются деятельность военных судов Кыргызской Республики и вопросы, связанные с осуществлением правосудия военными судами согласно уголовно-процессуального законодательства Кыргызской Республики; правовые и практические вопросы по определению подсудности военным судам; совершенствование уголовно-процессуального законодательства в судебной практике Военного суда Кыргызской Республики.

Военный суд является одним из первых судов, который открыто заявил о демократизации правосудия. Был разрешен вопрос о вызове в судебное заседание участников процесса – явки свидетелей, эксперта, специалиста, переводчика, понятых. Обеспечение явки участников уголовного процесса передано сторонам  обвинения и защиты.

Раньше данную функцию выполнял военный суд и обеспечение вызова всех участников и участвующих лиц уголовного процесса в судебное заседание было определенной нагрузкой и обязанностью для военного суда. В данное время представитель гособвинения обеспечивает подсудимого, потерпевшего, эксперта, специалиста, переводчика, понятых и свидетелей, а адвокат со своей стороны – свидетелей и других участвующих лиц по уголовному процессу. 
Для военного суда распространяются общие условия судебного разбирательства и поэтому военный суд в своей деятельности руководствуется Уголовно-процессуальным кодексом Кыргызской Республики. Уголовные дела по окончании следствия, утвержденные военным прокурором, поступают в канцелярию военного суда. Начальник канцелярии передает поступившие уголовные дела председателю или, в его отсутствие, заместителю. Председатели судов апелляционной инстанции и судов гарнизонов распределяют уголовные дела и назначают судей в качестве председательствующих в судебных заседаниях. Далее судьи принимают дела в свое производство и по УПК КР в течение 10–14 дней, в зависимости от степени тяжести, изучают уголовные дела, назначают день их рассмотрения и выносят распоряжение о вызове в судебное заседание согласно статьи 251 УПК КР подчеркивая при этом, что явка лиц обеспечивается сторонами обвинения и защиты. После уголовное дело передается секретарю судебного заседания. 

УПК КР, согласно статьи 257 предоставляет ряд полномочий секретарю судебного заседания и, в соотвествии со спецификой военной службы секретарь военного суда несет ответственность как военнослужащий за качество организации и проведения судебного заседания согласно «Дисциплинарному Уставу Вооруженных Сил КР» . Соответственно данный характерный признак является «обязательным элементом» для военнослужащих военного суда, что отражает специфику военной службы. 

Секретари судебных заседаний военного суда по получению уголовного дела в назначенный день его рассмотрения проверяют явку лиц, которые должны участвовать в судебном заседании, и по поручению председательствующего осуществляют другие действия, предусмотренные кодексом. Но в отличие от секретарей судебного заседания гражданских судов, они носят военную форму и перед открытием судебного заседания докладывают о явке в суд, выполняя требование статей 275 УПК КР и соблюдая требования Строевого Устава Вооруженных Сил Кыргызской Республики.  И, как все гражданские секретари судебных заседаний, ведут протокол судебного заседания, в которых обязаны полно и правильно отражать действия и решения суда, а равно действия участников процесса, имевшие место в ходе судебного заседания. В случае разногласия с председательствующим по поводу содержания протокола, секретарь судебного заседания вправе приложить к протоколу свои замечания, которые рассматриваются в порядке, предусмотренном статьей 273 УПК Кыргызской Республики.

 На практике военного суда имеет место поступление замечаний на протокол судебного заседания и их рассмотрение. В течение трех суток после подписания стороны могут подать свои замечания на протокол. Замечания на протокол судебного заседания рассматриваются военным судьей, который в необходимых случаях вправе вызвать лиц, подавших замечания. В результате рассмотрения замечаний судья выносит мотивированное постановление – определение об удостоверении их правильности, либо их отклонении. Замечания на протокол и постановление судьи приобщаются к протоколу судебного заседания. В случае неграмотного и некачественного составления протокола судебного заседания или срыва рассмотрения уголовного дела по «вине» секретаря судебного заседания военных судов наступает ответственность по «Дисциплинарному уставу Вооруженных Сил Кыргызской Республики». А в гражданских судах данная ответственность регулируется трудовым кодексом и как показывает практика, не всегда применяется к секретарям судебного заседания. Далее, в отличие от гражданских судов, после рассмотрения уголовного дела в военном суде вопросы неявки без уважительной причины регистрируются военной прокуратурой и рассматриваются в войсковых частях как неисполнение приказа, или проявление неуважения к суду, согласно требованиям устава Вооруженных Сил КР. А в гражданских  судах данное обстоятельство, как нежелание явки в суд, остается открытым и приобретает форму их законных прав и обязанностей.  Эти вопросы были бы эффективно и комплексно решены в рамках единого нормативного акта – самостоятельного Закона «О Военном суде КР», регламентирующего процессуальный порядок деятельности военных судов КР  и статус военных судей, которые с на сегодня  регулируются разными законодательными актами – УПК КР, Общевоинским уставом Вооруженных Сил Кыргызской Республики

Участие государственного обвинителя в судебном разбирательстве в военном суде определено с участием военного прокурора, которые кроме руководства уголовно-процессуальными законодательствами, строго придерживаются требований Устава Вооруженных Сил КР, что проявляется в ношении форменной одежды, соблюдении строевой службы, проявлении уважения к другим военнослужащим. Также основным конституционным полномочием является поддерживание перед судом государственного обвинения по всем уголовным делам, за исключением дел частного обвинения. Последнее обстоятельство указывает на исключительную специфику военной службы, т.е. институт частного обвинения не присущ военной службе, так она построена на началах воинского уважения и исполнения приказа вышестоящего командира. Поэтому обращение с жалобой на действия вышестоящего командира не урегулировано военным законодательством. Как и в гражданских судах, военные прокуроры представляют доказательства о виновности подсудимого, участвуют в их исследовании, излагают свои выводы по поводу применения уголовного закона. Военный прокурор может изменить обвинение на более мягкое, либо полностью или частично отказаться от обвинения. При установлении в суде обвинения более тяжкого, чем было предъявлено прокурором, по его ходатайству суд дает время для восполнения недостатков следствия и обеспечения прав участников процесса, после чего разбирательство дела продолжается. 

Современное положение председательствующего в судебной системе, в частности, в военном суде, в связи с принятием нового уголовно-процессуального законодательства, коренным образом изменило его место и роль в осуществлении правосудия. Ранее председательствующий, с момента открытия судебного заседания до постановления приговора, был основным ведущим лицом в судебном заседании, он самостоятельно принимал все решения – о направлении уголовного дела на дополнительное расследование, вызове свидетелей и других участвующих лиц.

В настоящее время председательствующий, руководствуясь принципом «состязательности», предоставляет сторонам уголовного процесса все добытые доказательства, а сам выполняет роль арбитра, о чем говорится в статье 255 УПК Кыргызской Республики: «Председательствующий руководит судебным заседанием, принимает все предусмотренные настоящим кодексом меры для обеспечения равенства прав сторон, сохраняя объективность и беспристрастность, создает необходимые условия для всестороннего и полного исследования обстоятельств дела, вправе выяснять возникшие противоречия в доказательствах. Председательствующий также обеспечивает соблюдение распорядка судебного заседания, разъясняет всем участникам судебного разбирательства их права и обязанности и порядок их осуществления». На сегодняшний день отсутствует «чистая» состязательность, и это позволяет расширить полномочия  председательствующего при рассмотрении им уголовного дела в судебном заседании. 

 Присутствие самостоятельного принципа состязательности сторон в уголовном судопроизводстве ведет к  ограниченной форме участия сторон в разрешении уголовного дела судьей военного суда в судебном разбирательстве. В связи с этим возникает необходимость изменить формы участия сторон в судебном заседании путем их свободного передвижения и общения с участниками уголовного процесса.

Рассмотрение уголовного дела в военном суде гарнизонов проходит в общем порядке, соблюдается порядок подготовительной части судебного заседания, добытые доказательства исследуются и рассматриваются в стадии судебного разбирательства. Особое место выделяется для постановления приговора, который выносится именем Кыргызской Республики. На этом рассмотрение дел в военном суде  первой инстанции завершается и вступает в законную силу в течение десяти суток, если в этот процессуальный срок не будет подана апелляционная жалоба или апелляционное представление сторон судебного заседания. Судебная практика показывает, что на приговор военных судов гарнизонов поступают апелляционные жалобы осужденного, а также апелляционное представление прокурора, который участвовал в рассмотрении дела. В таких случаях уголовное дело направляется в Военный суд Кыргызской Республики – вторую инстанцию для рассмотрения в апелляционном порядке. В судебной системе Кыргызской Республики Военный суд КР имеет место как вторая инстанция, осуществляющая функцию апелляции и кассации.

Образование апелляционной инстанции Военного суда Кыргызской Республики тесно связано с принятием действующего с 1999 г. Уголовно- процессуального кодекса Кыргызской Республики. В разделе девятом указаны место, роль и дальнейшее функционирование апелляционной инстанции. В главе 38 «Обжалование судебных решений, невступивших в законную силу, в апелляционном порядке», предусмотрено право и порядок апелляционного обжалования приговора, невступившего в законную силу.

В разделе одиннадцатом предусматривается пересмотр приговоров, определений, постановлений судов, вступивших в законную силу, что дает возможность рассматривать в Военном суде КР в кассационном порядке решения военных судов гарнизонов, принятые в первой инстанции, ранее необжалованные в апелляционном порядке и вступившие в законную силу. Данный институт кассационного рассмотрения уголовных дел действует с 8 августа 2004 г., с момента дополнения в УПК КР главы 41-1, и в кассационном порядке рассмотрено небольшое количество уголовных дел. В основном во второй инстанции рассматриваются уголовные дела, в апелляционном порядке.

С принятием определенного решения апелляционной инстанцией завершается функционирование осуществления правосудия Военным судом Кыргызской Республики как второй инстанции; уголовное дело направляется в военные суды гарнизонов. В случае обжалования приговора в апелляционной инстанции участниками процесса, уголовное дело направляется в Верховный Суд Кыргызской Республики для рассмотрения в надзорном порядке в коллегию по уголовным делам. В данном случае теряется смысловое значение системности передачи  уголовного дела  из одного суда в другой. Речь идет о том, что  в Верховном Суде КР отсутствует специальная структура, которая бы рассматривала уголовные дела, поступившие из нижестоящих военных судов. В связи с этим вносится предложение о создании в Верховном Суде КР специальной военной коллегии и соответственно внесении изменений в действующий УПК КР.

Процессуальная компетенция военных трибуналов при производстве по уголовным и гражданским делам определялась законодательством об уголовном и гражданском судопроизводстве Союза ССР, уголовно-процессуальными и гражданско-процессуальными кодексами союзных республик. Согласно статье 211 Уголовно-процессуального кодекса Киргизской ССР от 29 декабря 1960 г., подсудность дел военным трибуналам определялась Положением о военных трибуналах. 

С 21 июля 1999 г. были введены в действие УПК Кыргызской Республики и определены основные нормы подсудности: в статье 240 – предметная (родовая) подсудность, которая соответствует содержанию (предмету) конкретного дела; в статье 241 – территориальная подсудность уголовного дела, когда преступление начато в месте деятельности одного суда, а окончено в месте деятельности другого, т.е. определялась в зависимости от места завершения расследования.

В части 2 статьи 240 УПК Кыргызской Республики указывается, что военным судам гарнизонов подсудны уголовные дела о всех преступлениях, совершенных военнослужащими, а также призванными на сборы военнообязанными. Данное определение законодателя указывает на персональную подсудность, которая характеризует личность обвиняемого. 
Военным судам гарнизонов становятся подсудны уголовные дела о всех преступлениях, совершенных военнослужащими, лицами офицерского состава Министерства национальной безопасности Кыргызской Республики, Национальной гвардии КР, Министерства по чрезвычайным ситуациям и гражданской обороне КР, Министерства внутренних дел КР, а также военнообязанными во время прохождения сборов. 
Включение в подсудность сотрудников Министерства национальной безопасности было вызвано, с одной стороны, характером категории уголовных дел – «преступления против общественной безопасности и общественного порядка» (статьи 226–228 УК КР); «преступления против государственной власти, преступления против основ конституционного строя» (статьи 292–302 УК КР); «преступления против порядка управления» (статья 346 УК КР); «преступления против мира и человечества и безопасности» (статьи 373–376 УК КР, например, геноцид, экоцид, наемничество, нападение на лиц или учреждения, которые пользуются международной защитой), с другой стороны, статусом военнослужащих. Включение сотрудников Министерства по чрезвычайным ситуациям и гражданской обороне в персональную подсудность также определено их статусом военнослужащих. 

 В новом Уголовно-процессуальном кодексе впервые включаются в подсудность военного суда работники Министерства внутренних дел Кыргызской Республики. Включение законодателем в подсудность указанных лиц преследовало цель повышения ответственности сотрудников МВД перед законом и проведения работы со статистическими данными по борьбе с должностными преступлениями, которые имелись в данном ведомстве. 

При отсутствии положения о создании специализированных судов, учитывающих специфику государственной службы, это был правомерный шаг. После передачи подсудности МВД военному суду по всей республике стало возможным выяснение совершаемых преступлений сотрудниками МВД, дифференциация их по степени тяжести и своевременном реагировании в результате сравнительного анализа, согласно представляемым отчетам военных судов высшей инстанции. Это послужило эффективным методом в преодолении правонарушений в системе МВД как со стороны руководства данного ведомства, так и со стороны контролирующих органов на уровне исполнительной власти республики. 

В 2003 г. подсудность военных судов расширяется включением Финансовой полиции. Это явилось следствием совершенствования рыночных отношений, демократизации общества. С образованием межгосударственных экономико-финансовых преступных групп, одним из главных направлений явилось учреждение специализированных судов. В судебной практике принятие подсудности этих новых категорий дел, особенно работы таможенных и финансовых служб, органов по борьбе с наркотиками и в целом МВД, потребовало от судей военных судов наличия специальных знаний и совершенствования профессионализма. Естественно, расширение подсудности привело к снижению качества рассматриваемых дел в военных судах, вызванных объективной ситуацией.

С 1999 по 2003 гг., до принятия новой редакции Конституции, тенденция расширения подсудности военных судов, в целом, была оправданным шагом, соответствующим уровню, с одной стороны, существующей судебно-правовой нормы, с другой стороны, она была направлена на снижение коррупции в системе правоохранительных органов, главная функция которых заключалась в охране государственных интересов.
На сегодняшний день законодательно еще не закреплено положение о территориальном признаке подсудности уголовных дел военным судам гарнизонов КР. Данный вид подсудности должен распространяться не только для системы местных судов, но его необходимо отразить в нормах УПК КР как самостоятельный вид, касающийся военных судов гарнизонов. Осуществление правосудия в Вооруженных Силах Кыргызской Республики, согласно Закону КР «О Верховном суде Кыргызской Республики и местных судах», является исключительно полномочием военных судов гарнизонов. Исходя из вышеизложенного, обосновывается необходимость принятия самостоятельного Закона «О Военном суде КР», регламентирующего  процессуальный порядок деятельности  военных судов КР  и статус военных судей.

Весь уголовный процесс, проводимый в ходе судебного разбирательства, направлен на достижение «истины» в уголовном деле; для этого необходимо равенство сторон перед законом во время проведения судебного разбирательства, а принцип состязательности дает основание для объективного рассмотрения дела. Своевременное осуществление военными судами правосудия в интересах граждан требует соблюдения таких норм, как восполнение пробелов следствия. На наш взгляд, институт восполнения пробелов следствия должен осуществляться в ходе судебного разбирательства. Если же нет такой возможности, то, руководствуясь принципом презумпции невиновности в пользу обвиняемого, должны соблюдаться сроки рассмотрения. В ходе анализа сделаны выводы о том, что внесение изменений в сроки рассмотрения по степени тяжести совершаемых преступлений было своевременным, но следует ограничить срок ознакомления сторонами судебного процесса с материалами уголовных дел, чтобы не допускать умышленного затягивания сроков судебного разбирательства. 

  Заключение. Вопросы уголовно-процессуального регулирования деятельности судов в настоящее время не является объектом исследования. Исходя из практической востребованности в теоретическом плане, сегодня является актуальным исследование современного состояния военного суда и его взаимодействий с другими правоохранительными органами; переосмысление с научной позиции организационной структуры военного суда и его места в системе местных судов. 

Военный суд является правопреемником военного трибунала СССР, поэтому сохранились традиционно сложившиеся правоотношения военного суда, его обособленный статус, как самостоятельного судебного органа, охватывающего специальные процессуальные нормы по осуществлению правосудия. С момента своего образования Военный суд КР прошел определенные стадии становления и сформировался как отдельная структура системы судов, состоящая из двух инстанций. Первая инстанция – это военные суды гарнизонов; вторая инстанция – Военный суд Кыргызской Республики, рассматривающий дела в апелляционном порядке. Основным звеном военной судебной системы стали военные суды Балыкчинского, Бишкекского, Баткенского, Ошского гарнизонов, действующие на территории, где дислоцированы одно или несколько воинских подразделений. Конституционными Законами «О Верховном Суде и местных судах», «О статусе судей» были определены основы правового регулирования деятельности военных судов Кыргызской Республики. Отмечено, что юрисдикция военных судов имеет специальный, более узкий, по сравнению с другими судами, характер.

В работе в целом проанализированы состояние Военного суда Кыргызской Республики, и его роль и место в системе судов; основываясь на понятии «правоохранительные органы», обозначены проблемы взаимодействия их с военными судами, выявлены существенные проблемы по данному вопросу. В целом, результаты изучения и обобщения теоретического и практического материалов по применению уголовного законодательства в отношении военнослужащих показали, что осуществление правосудия неразрывно связано с функционированием военной судебной системы и наличие данной структуры в судебной системе необходимо.

Разработаны конкретные предложения по совершенствованию основных положений норм уголовно-процессуального законодательства, регулирующих деятельность Военного суда Кыргызской Республики.
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Батырбаев Бактыбек Сулайманович

Кыргыз Республикасынын Аскердик сотунун жазыктык-процесстик укук мамилелеринин субъекти катары калыптанышы  жана өнүгүшү
12.00.01 – укук жана мамлекет теориясы жана  тарыхы; укуктук окуулардын тарыхы; 12.00.09 – жазыктык процесс, криминалистика жана соттук экспертиза; оперативдүү-издөө иш-аракети адистиги боюнча юридика илимдеринин кандидаты  окумуштуу даражасына  изденип алуу үчүн  жазылган диссертация
 Чечүүчү сөздөр: Кыргыз Республикасы, аскердик соттор, калыптанышы, өнүгүшү, укуктук жөнгө салуу, жазыктык-процесстик укук мамилелери, сотко караштуулук, апелляциялык инстанция.


Диссертация Кыргыз Республикасындагы аскердик соттун СССР аскердик трибуналдарынын укук мураскери катары   калыптаныш жана өнүгүш тарыхына жана анын укуктук статусуна, иш-аракетинин методологиялык жана колдонмолук аспектерине арналган комплекстүү, логикалык жактан бир бүтүндү түзгөн  изилдөө болуп эсептелет. Бул эмгектин максаты болуп   Кыргыз Республикасынын Куралдуу Күчтөрүндө сот адилеттүлүгүн ишке ашыруу системасын мындан ары жакшыртуунун маселелерин жалпылоо жана ушунун негизинде жазыктык-процесстик мыйзамдарды өркүндөтүү боюнча мыйзам чыгаруу сунуштарын иштеп чыгуу саналат.  

Диссертацияда жогоруда аталган маселелер боюнча илимий жетишкендиктерге талдоо берилген. Бул эмгекте учурдагы жазыктык процессте биринчилерден болуп Кыргыз Республикасынын Куралдуу Күчтөрүндө сот адилеттүүлүгүн ишке ашырууга тиешеси бар жазыктык-процесстик  мыйзамдарды өркүндөтүүгө аракет жасалган. Аскердик соттун азыркы учурдагы ал-абалына, анын башка укук сактоо органдары менен өз ара байланышына талдоо берилген.

Диссертацияда сот ишин демократиялаштыруу, соттук териштирүүнүн ачыктыгы жана акйкындуулугу жагына карай  аскердик сотторду трансформациялоо жөнүндөгү ой-пикирлер, аскердик сотто төрагалык кылуучунун процесстик укуктарын кеңейтүү, ошондой эле Кыргыз Республикасыны Аскер Сотунун иш аракетин андан ары укуктук жактан  камсыздандыруу  багытында Кылмыш-жазык процессуалдык кодексинин башкы жоболорун онуктуруу боюнча   айрым  сунуштар иштеп чыгарылды 

Диссертация кириш сөзөдөн, эки  баптан, корутундудан колдонулган адабияттардын тизмесинен жана тиркемеден турат.
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Становление и развитие Военного суда Кыргызской Республики как субъекта уголовно-процессуальных правоотношений
Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специальностям: 12.00.01 – теория  и история права и государства;  история правовых учений; 12.00.09 – уголовный процесс криминалистика и судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность

Ключевые слова: Кыргызская Республика, военные суды, становление, развитие, правовое регулирование, уголовно-процессуальные правоотношения,    подсудность, апелляционная инстанция.

   Диссертация представляет собой комплексное, логически завершенное исследование, посвященное истории становления и развития Военного суда Кыргызской Республики, как правопреемника военных трибуналов СССР и его правового статуса, методологических и прикладных аспектов его деятельности. Целью настоящей работы явилось обобщение вопросов дальнейшего совершенствования системы осуществления правосудия в Вооруженных Силах Кыргызской Республики и выработка на этой основе законодательных предложений по совершенствованию уголовно-процессуального законодательства.  

Диссертация содержит анализ научных достижений по данной проблеме. В работе предпринята одна из первых в современном уголовном процессе попытка совершенствования уголовно-процессуального законодательства в осуществлении правосудия в Вооруженных Силах Кыргызской Республики. Дается анализ современного состояния военного суда, его взаимосвязь с другими правоохранительными органами. 

В диссертации обосновывается суждение о трансформации военных судов в сторону демократизации и открытости, прозрачности судебного разбирательства и расширения процессуальных прав председательствующего военного суда, а также разработаны конкретные предложения по совершенствованию основных положений норм уголовно-процессуального законодательства, регулирующих деятельность Военного суда Кыргызской Республики. 

  
Диссертация состоит из введения, двух глав, заключения, списка использованной литературы и приложения.
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Of the dissertation of Batirbaev Baktibek Sulaymanovich

Formation and development of Military court of the Kirghiz Republic as subject criminally – remedial mutual relations
Keywords: the Kirghiz Republic, the Constitution, formation, development, legal regulation, criminally – remedial relations, the military court, military courts, jurisdiction, appeal instance.
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12.00.09 – criminal trial criminalistics and judicial examination; operatively – search activity

Dissertational research is devoted research of legal regulation of military court of the Kirghiz Republic as subject criminally-remedial relations. The Purpose of the present work is that on the basis of studying of formation and development of military courts in the Soviet period and military court in the Post-Soviet period to generalise questions of the further perfection of system of realisation of justice in Armed forces of the Kirghiz Republic and to develop on this basis legislative offers on perfection of the criminally-remedial legislation.

The dissertation represents the complex, logically complete research devoted stories of formation and development of military court of the Kirghiz Republic, as assignee of military courts of the USSR and to its legal status, methodological and applied aspects of its activity. The dissertation contains the analysis of scientific achievements on the given problem. In work one of the first in modern criminal trial perfection attempt criminally - the remedial legislation in justice realization in Armed forces of the Kirghiz Republic is undertaken. The analysis of a current state of military court, its interrelation with other law enforcement bodies is given.

In the dissertation the judgment about transformation of warships towards democratisation and an openness is proved, a transparency of proceeding and necessity of protection of the civil rights of military men, expansion of procedural rights of presiding military court, and also an institute exception of «completion of blanks of a consequence» is proved.  

  
The thesis consist of the introduction, two chapters, the conclusion and the bibliography used in the work.
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