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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность темы диссертации. Современный период истории Кыргызстана является одним из самых сложных и переломных, что, несомненно, вызывает множество трудностей при его исследовании. Во-первых, с позиций исторической науки  тенденции и закономерности указанного этапа еще не обозначились четко. Во-вторых, необходимо время, чтобы систематизировать и проанализировать огромный пласт исторических фактов, определить причины, сущность общественно-политических явлений и событий, в том числе  произошедших в исследуемое время.
Необходимость научного анализа темы данного диссертационного исследования обусловлена также и тем, что современный период общественно-политического развития Кыргызской Республике имеет ряд особенностей, характеризуемых эволюцией форм правления и национальной государственности, возникновением новых форм политического участия граждан. Это вылилось в массовые народные выступления, внеочередные смены власти, произошедшие в 2005 и 2010 годы. Исторические факты и события, имевшие место в современной истории Кыргызстана, иногда не укладываются в теоретические конструкции, но их изучение имеет важное значение для исторической науки республики. 
Социально-экономическая и политическая ситуация, сложившаяся в Кыргызстане после мартовских событий 2005 г., выдвинула на первый план задачу выявления истоков и сущности многочисленных деформаций прошлого историко-политического развития. Во-первых, это относится к методам и средствам государственного управления, во-вторых, к формам проведения социально-экономических и политических реформ. 
Общественно-политическая ситуация в суверенном Кыргызстане в 2005 – 2010 гг. была насыщена острыми, драматическими событиями, которые привели к резким сдвигам в государственно-политической сфере государства. Обобщение накопленного опыта поможет лучше проанализировать пройденный республикой путь, определить позитивные и негативные моменты суверенного развития Кыргызстана, устранить негативную практику, которая препятствует успешному решению проблем преобразования общественной жизни. Актуальность всестороннего научного анализа этих проблем бесспорна со всех точек зрения.
Также, исследование и обобщение опыта становления и укрепления государственного суверенитета КР на основе преобразования общественно-политической системы, проведения радикальных социально-экономических реформ представляет большой научный и практический интерес. 
Связь темы диссертации с крупными научными программами, основными научно-исследовательскими работами, проводимыми научными учреждениями. 
Диссертация является инициативной.
Цель и задачи исследования. Основной целью настоящего диссертационного исследования является комплексный анализ общественно-политического развития Кыргызстана в период с2005 по 2010 годы в контексте уточнения стратегии осуществления реальных реформ на современном этапе развития государства.
Реализация этой цели предполагает решение следующих задач:
1. раскрытие степени изученности основных аспектов рассматриваемой в диссертации проблемы;
1. выявление основных причин и факторов, которые привели к мартовскому кризису 2005 г. в Кыргызстане; 
1. анализ развития общественно-политической ситуации в 2005 г.;
1. исследование политических условий становления и развития президентства К. Бакиева;
1. анализ реформ государственного управления, проведенных К. Бакиевым;
1. раскрытие причин, хода и результатов массовых народных волнений, произошедших в апреле 2010 г.;
1. сравнительный анализ результатов парламентских выборов 2007 и 2010 годов;
1. исследование причин и факторов, приведших к масштабным межэтническим столкновениям на юге Кыргызстана;
1. изучение процесса становления парламентской республики в Кыргызстане.
Объектом  исследования является общественно-политическая сфера Кыргызстана периода 2005-2010 годов
Предмет исследования: исторические, политические и социально-экономические предпосылки, ход, последствия событий, явлений исследуемого периода.
Хронологические рамки исследования определяются новым периодом развития страны, обусловленным системным кризисом в Кыргызстане, результатом которого стали  мартовская 2005 и апрельская революции 2010 годов, осуществлялись процессы становления парламентской республики в Кыргызстане.
Основнуюисточниковую базу исследования составляют: нормативно-правовые акты Кыргызской Республики; документы Государственного архива Президента Кыргызской Республики, Государственного архива политической документации; текущего архива Министерства юстиции, а также делопроизводственная документация других государственных органов Кыргызской Республики; материалы средств массовой информации, статистических сборников; социологические опросы независимых экспертов и т.д.
Методологическую основу работы составили общие принципы и методы исследования общественных наук, основными из которых являются принципы историзма и научной объективности. При исследовании темы диссертации использован комплекс общенаучных (анализ и синтез, индукция и дедукция, объяснение, описание, обобщение и др.) и исторических (историко-сравнительный, историко-системный, ретроспективный и др.) методов, позволивших определить основные концепции, проследить основные события, сделать выводы и рекомендации.
Научная новизна полученных результатов.
1.Диссертационная работа является первым в исторической науке и кыргызской историографии целостным исследованием, в котором предпринята попытка постановки, комплексного анализа и решения актуальных вопросов  общественно-политического развития Кыргызстана в 2005 – 2010 г.г.
2.В диссертации определены и научно обоснованы исторические предпосылки, особенности политического кризиса 2006–2007 г.г. и конституционных реформ.
3.Проанализированыантиконституционные меры, направленные на изменение государственного управления в период президентства К. Бакиева;
4.Расширен диапазон причин, хода и результатов мартовской 2005 и  апрельской революций2010 г.г.
5.Выявлены некоторые противоречия в процессах становления  парламентаризма в Кыргызстане.
6.Многие архивные материалы, документы, статистические данные, позволяющие объективно проанализировать события исследуемого периода, вводятся в научный оборот впервые.
Практическая значимость полученных результатов.
Научные результаты диссертации расширяют, уточняют и конкретизируют научные представления о проблемах развития кыргызстанского общества в 2005 – 2010 г.г. Они могут способствовать выработке новых подходов в решении проблем в законодательной и общественно-политической сферах. 
Результаты исследования также можно будет использовать, во-первых, при разработке политических программ развития общества и государства, в организационно-исполнительной деятельности институтов государственной власти; во-вторых, в научно-исследовательской и педагогической работе, при написании лекционных  и специальных курсов для студентов, магистрантов и аспирантов социально-гуманитарных специальностей; в-третьих, для будущих исследований проблем современного общественно-политического развития Кыргызстана и разработке соответствующих разделов по современной истории республики. 
Основные положения диссертации, выносимые на защиту.
1. Затяжной системный кризис власти, неэффективное политическое и государственное управление в период президентства А. Акаева,К.Бакиева привели Кыргызстан на грань гражданской войны.
2. Объективными и субъективными причинами массовых народных волнений в Кыргызстане в 2005 и 2010 гг., стали: авторитарное, семейно-клановое правление, коррупция во всех эшелонах власти,  экономический кризис, безработица и нищета большинства населения страны, рост инфляции и вынужденная массовая трудовая миграция. 
3. Новый период в истории Кыргызской Республики 2005 – 2010 гг. характеризовался невиданными ранее, многочисленными нарушениями свободы слова, репрессиями против политических оппонентов власти;  обострением социальных проблем и противоречий, не решавшихся в 2005 – 2010 гг. на фоне социально-экономического кризиса, завершившегося  апрельской революцией.
	4. Кыргызстанское общество, опутанное социальным неравенством, преступностью и коррупцией, оказалось уязвимым для провокаций со стороны внутренних и внешних сил. Все это привело к межэтническим столкновениям в Ошской и Джалал-Абадской областях.
5. Постреволюционное руководство Кыргызстана посчитало президентскую форму правления виновной в системном кризисе и автоматически решило перейти к парламентской форме. Однако, политические процессы, происходящие сегодня в Кыргызстане, выявили некоторые противоречия в функционировании парламентаризма.
6. Для выхода из политического и социально-экономического кризисов, дальнейшего перспективного развития Кыргызской Республики предлагается механизм решения некоторых политических проблем политическая модернизация, направленная на консолидацию демократических ценностей.
7. Важнейшими факторами дальнейшего продвижения Кыргызстана по демократическому пути развития являются: изменение  общественного сознания, повышение политической и электоральной культуры народных масс. 
Личный вклад соискателя.
В диссертационном исследовании сформулированы и обоснованы новые положения, практические выводы, предложения и рекомендации, которые выносятся на защиту.
Личный вклад диссертанта заключается в том, что:
1.  впервые осуществлен научный анализ трудов отечественных и зарубежных авторов, который показал, что в них нашли отражение не все аспекты  исследуемой в диссертации проблемы;
1. предпринята попытка комплексного исследования основных аспектов, событий  общественно-политического развития Кыргызстана в 2005-2010 годы для определения конкретных шагов, реализация которых могла бы способствовать совершенствованию политической сферы, повышению уровня жизни населения страны;
1. в научный оборот введен массив архивных, статистических, документальных источников, материалов государственных и международных комиссий, посвященных анализу причин и последствий основных событий исследуемого периода. На их основе расширена система научно-исторических фактов по исследуемой проблеме;
Апробация результатов диссертации.
Проблемы, изученные в диссертации, нашли отражение в статьях автора, а также в докладах и выступлениях на международных и республиканских конференциях, в частности: «Проблемы полиэтнического общества в Центральной Азии: вызовы и возможные решения» 19 мая 2012 г., «Кыргызский каганат: в контексте древнетюркской цивилизации», 15-16 ноября 2012 г. и др.
Материалы диссертации используются при чтении лекций и спецкурсов студентам Кыргызского государственного университета им. И. Арабаева и Кыргызского национального университета им.Ж.Баласагына.
Полнота отражения результатов диссертации в публикациях.
По теме диссертации опубликованы 7 статей, в том числе одна – за рубежом.
Структура диссертации. Работа состоит из введения, трех глав, заключения, списка использованных источников и литературы в количестве 204 наименований.

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ
Первая глава «Анализ общественно-политического развития Кыргызской Республики периода 2005 – 2010 годов в научной литературе» содержит анализи осмысление трудов отечественных и зарубежных  авторов, в той или иной степени рассматривающих следующие явления и события общественно-политического  развития Кыргызстана 2005-2010 годов. По своему содержанию они разделены на пять групп.
Первая группа исследований  - наиболее многочисленная. В них раскрываются процессы трансформации политической системы государства, развития кыргызской государственности и новых демократических институтов с момента обретения независимости до 2005 года. Так, У. Чотонов, У.Чиналиев исследуют политические, правовые и социально-экономические основы государственного суверенитета республики[57,54].Процессы становления института президентства анализируются в совместной монографии К.Жумалиева и Т.Ожукеевой [41], в работе З.Чотаева рассматривается развитие парламентской формы правления[56].          
В работах второй группы освещаются процессы развития и эволюции многопартийной системы Кыргызстана. К ним относятся трудыК.Базарбаева и Б.Жумагулова[37], У. Чиналиева [53,54,55], А. Акунова [33], М. Садыркулова [111], Б. Орунбекова [48] и др, а также  диссертационные исследованияГ.Анарбаевой [106], Т.Ибраимова[110] и др.
В исследованиях третьей группы рассматриваютсявопросы общественно-политического развития Кыргызстана в 2005 – 2010 гг.: процессы трансформации политической системы Кыргызстана, общественно-политического и идеологического  реформирования Кыргызстана на современном этапе его развития. Ряд из них характеризуется новым подходом к их осмыслению. К ним относятся исследования З.И. Галиевой [39], Б.Сеитбаева и К.Саралаева[51],Н.Эсенкулова[61],З.Курманова[87],   где исследуются проявления системного кризиса, охватившего все сферы жизнедеятельности республики в исследуемый период.
Четвертая группа исследований содержит анализ целей, задач, характера мартовских событий 2005 г. в Кыргызстане. Среди них следует выделитьработыА.Арзыматовой[63],А.Брудного[66],А.Джуманалиева[73],З.Курманова[88] и др.Так, А.А. Арзыматова считает, что мартовская 2005г. и апрельская 2010 г. революции носят закономерный характер, обосновывая это сопоставительным анализом с другими мировыми революциями, в частности, она сравнивает кыргызские революции с закономерностями Великой французской революции.
	Анализу и оценке объективных и субъективных причин массовых народных выступлений в марте 2005 г. посвящено несколько научных изданий. Так, в сборнике «Мартовская революция в Кыргызстане: шаг вперед или два шага назад» (Бишкек,2005), собраны выступления участников круглого стола, посвященного годовщине революции 2005 г. Свои ответы и мнения по этому поводу высказали такие  ученые и эксперты, как О. Молдалиев [94], М. Казакпаев [82], К. Исаев[80] и др. 
Работа «Киргизский переворот. Март-апрель 2005» (М.,2005) содержит точку зрения российских и кыргызских исследователей о революции 2005 г., рассказы очевидцев, экспертный анализ политической обстановки до и после революции, прогнозы дальнейшего развития ситуации и расклад сил внутри кыргызской элиты [44]. 
Следует также выделить монографию Т. Абдырахманова, в которой анализируются вопросы взаимодействия власти и общества постсоветского Кыргызстана, причины отчуждения власти от интересов всего общества, исследуются  предпосылки, сущность мартовской революции 2005 г., доказывается, что она явилась составной частью закономерного этапа посттоталитарного революционного процесса, охватившего в конце ХХ в. страны социалистического блока [36].
Пятая группа работ пока самая малочисленная. В нее входят исследования, посвященные событиям  апрельской народной революции 2010 г.Так, в рамках избранной проблемы ценными научными выводами и конкретным глубоким анализом данной проблемы  отличаются труды представителей отечественной науки: Ж. Джунушалиева[74],  А. Джуманалиева[72], Н. Омуралиева[98], А. Арзыматовой[63] и др. Их выступления на научно-практической конференции, посвященной годовщине революции 2010 г., собраны в издании «Апрельская революция: уроки и взгляд в будущее Кыргызстана» (Бишкек,2011), в которых содержится анализ целей, задач, характера апрельской народной революции; солидная научная аргументация проблем общественно-политического развития современного Кыргызстана. 
Июньским трагическим событиям 2010 г. посвящен труд «Июньские трагические события 2010 г: причины и уроки» (Бишкек,2011), в котором собраны работы историков, политологов и философов (А. Асанканова, Ж. Жоробекова, А. Исаевой, И. Халанского и др.), анализирующие различные аспекты межэтнических столкновений на юге Кыргызстана в 2010 г. [43]
Таким образом, анализ трудов отечественных ученых, политологов по исследуемым проблемам позволяет констатировать, что в качестве основных политических и социально-экономических причин мартовских событий они называют следующие: рост кризисных явлений в социально-экономическом развитии страны, приведший к снижению уровня жизни большей части населения страны, декларативный характер в политическом управлении государством; систематическое давление на политическую оппозицию, СМИ, правозащитных деятелей; манипуляции с реформированием Конституции в сторону постоянного усиления президентской власти; незаконный захват самых рентабельных  производственных мощностей и др. 
Кыргызские эксперты также говорят о сохранении большого масштабного тренда политической коррупции в стране, проникшей и во все государственные структуры власти, во главе которой стояли олигархические члены семьи Президентов, по существу управлявшие всей кадровой политикой, сводившейся на практике к банальной продаже государственных должностей.
Общественно-политическое развитие Кыргызской Республики в 2005 – 2010 годы в силу ее насыщенности событиями, ставшими поворотными в истории страны, стало предметом особого исследования со стороны также и зарубежных ученых, экспертов, ряда политических деятелей. При этом большое внимание  они уделили анализу причин, которые привели к мартовским событиям 2005 г. Наибольшее количество трудов, научных статей этому вопросу посвятили в первую очередь российские и казахстанские исследователи.
Так, казахстанский ученый К. Сыроежкин утверждает, что в Кыргызстане сработали следующие факторы: бедность и ненависть к режиму; слабость власти или даже безвластие[67].П. Своик (Казахстан) обращает внимание на безработицу, особенно среди молодежи, которая сыграла одну из главных ролей в событиях в Кыргызстане. [67]. 
По мнению российского политолога С. Михеева,  постоянное соперничество северных и южных кланов является одной из причин революции. Эксперт также считает, что в ходе парламентской кампании наблюдались явные признаки применения стандартных «оранжевых» технологий. [93]. 
Диссертант не совсем согласен с этим мнением. По заверениям лидеров оппозиции, они не планировали насильственным путем захватить власть. Для них самих такой поворот событий оказался неожиданным.
Российский эксперт А. Кынев анализирует роль внешнего фактора в кыргызских событиях 2005 г. [127]. С его выводами перекликается мнение американского эксперта М. Олкота, который  утверждает, что немалую роль в изгнании А. Акаева возмущенным народом в марте 2005 г. Сыграла помощь американцев неправительственным гражданским группам в Кыргызстане [48]. 
Еще один американский эксперт И. Бодански высказывает неоднозначную точку зрения  об участии в рассматриваемых событиях Вашингтона, преследовавшего цели: в короткие сроки посадить в Бишкеке уступчивую и послушную администрацию, чтобы в дальнейшем использовать страну  в качестве плацдарма для дестабилизации обстановки во всей Центральной Азии, обеспечить гегемонию США над государствами региона и их запасами энергоносителей [115].
Исследователь С. Макаренко в своей работе, анализируя цветные революции, произошедшие в Грузии, на Украине и Кыргызстане, отмечает, что  главное их содержание заключается в  коллективных действиях с выходом на улицу, направленных на срыв попыток фальсификации  результатов общенациональных выборов. Пафос революционной улицы и ее вождей из политического класса – это легитимизм, даже если сами «революционеры» и нарушают определенные нормы закона [119]. 
Английские эксперты Джон Хизершоу и МэдлинРиивс утверждают, что в Кыргызстане свершилась революция. Она несколько отличалась от революций, произошедших в Сербии, Грузии и Украине тем, что народ поднялся очень быстро, а смена власти произошла молниеносно [59].  
Ряд таких российских экспертов, как Д.Макаров[90], С.Михеев [93].   характеризуют события марта 2005 года как безжалостный и беспощадный народный бунт.К. Сыроежкин (Казахстан) считает, что это был обыкновенный государственный переворот [67].
Исследователи Международной группы по предотвращению кризисов заявляют, что мартовские события представляли собой скорее не революцию, а процесс распада государства. Когда президент и его окружение покинули страну, их место занял конгломерат из не успевших прийти в себя активистов оппозиции и должностных лиц старого правительства[137]. 
Таким образом, историографический обзор показал, что, во-первых, многие проблемы общественно-политического развития Кыргызстана в 2005 – 2010 гг. не получили окончательной, однозначной оценки и нуждаются в дальнейшем научном исследовании; во-вторых, на сегодняшний день отсутствуют  фундаментальные научныеработы, посвященные анализу весьма сложного и противоречивого процесса общественно-политического развития Кыргызстана в 2005 – 2010 гг.; в-третьих, только отдельные аспекты, связанные с данной проблематикой,  освещались в научных публикациях ряда авторов. 
Следовательно, специальный комплексный анализ процесса общественно-политического развития Кыргызстана в период между двумя народными революциями, свергшими диктаторские режимы двух президентов, предпринимается диссертантом впервые. Актуальность и слабая исследованность проблемы, неоднозначность понимания среди историков, политологов и социологов различных аспектов современного политического развития суверенного Кыргызстана  продиктовали выбор темы настоящего исследования.
Вторая глава «Трансформация общественно-политической системы Кыргызстана после мартовских событий 2005 года»посвящена анализу предпосылок, хода, уроков мартовских событий 2005 года, основных противоречий и тенденций развития страны, имевших место после них,итогов правления К.Бакиева. В ней отмечается, что вторая  половина 80-х годов XX века, а также  годы президентства А.Акаева характеризовались качественными изменениями, происходившими буквально во всех сферах общественной жизни. Коммунистическая идеология стала сменяться либерально-буржуазной, активно стали внедряться принципы рыночной экономики, породившие различные формы собственности, получили распространение принципы демократического управления обществом. Однако, все эти, казалось бы, прогрессивные в своей основе новшества, привели к  падению уровня жизни большей части населения страны. Среднедушевые денежные доходы по отношению к МПБ (минимальному потребительскому бюджету) уменьшились почти в 2 раза по сравнению с 1991 годом и в 2003 году составили лишь 66% от  МПБ.  Среднемесячная зарплата снизилась в 1,5 раза от уровня 1991 года, а в бюджетном секторе она составила всего 67% к МПБ, тогда как в 1991 году она превышала прожиточный минимум на 28%. Размер пенсий также понизился, составив меньше половины МПБ. С 1998 по 2005 годы не повышался размер минимальной заработной платы[16].
	Недостаточно продуманное, несбалансированное проведение ряда рыночных реформ в различных сферах экономики, в социальной сфере, сопровождавшееся рядом неблагоприятных внешних и внутренних факторов,  повлияло на падение промышленного производства. Рост кризисных явлений наблюдался практически во всех сферах общественной жизни страны
	В диссертации особо отмечается роль парламентских выборов 2005 года как детонатора последовавших за ними народных волнений. Во время их проведения, при невмешательстве Центризбиркома во всех областях наблюдались: беспрецедентное давление местных администраций на работу избирательных комиссий и грубое нарушение Кодекса о выборах, с использованием самых грязных технологий; откровенный подкуп и давление на электорат, членов окружных и участковых комиссий; решение исковых заявлений о грубых нарушениях законодательства в пользу нарушителей, если они были кандидатами от власти; использование властью огромных финансовых и людских ресурсов для того, чтобы не допустить избрания в парламент оппозиционных кандидатов; проведение анти агитаций на телевидении, наносящих прямой ущерб чести и деловой репутации кандидатов в депутаты, противостоящих членам партии “Алга, Кыргызстан”; многочисленные махинации со списками избирателей, голосование по дополнительным спискам, голосование не прописанных на участках граждан; фальсификации протоколов голосования и др. [39].
	Итогом выборов стало объединение антиправительственных сил и создание единого оппозиционного фронта, выступившего против главы государства. 
	Объединение «Народное движение Кыргызстана» потребовало от властей: отставки А. Акаева; проведения досрочных выборов главы государства; роспуска Жогорку Кенеша и назначения новых выборов; роспуска ЦИК и смену судебной власти [75].
Противозаконные действия местных администраций и судов спровоцировали  нарастающую волну народного негодования и возмущения в стране, подтолкнув народные массы на выступления против созданного президентом А. Акаевым режима.
Лидеры оппозиции организовали  антиправительственный митинг в Бишкеке, во время которого начался штурм резиденции президента, который успел его покинуть. Власть не предприняла никаких попыток для защиты, что предопределило мгновенный крах режима А. Акаева, которого фактически никто не поддержал.
Таким образом, кризис политической системы и длительное время не решавшиеся социально-экономические проблемы стали одними из основных причин революционного взрыва в республике. Семейно-клановая система и авторитарный режим управления государством, застой экономики, нищета и безработица, коррупция чиновников подготовили почву для взрыва доведенных до отчаяния народных масс. 
Основная цель народной революции – свержение авторитарно-семейного режима А. Акаева – была успешно решена в отличие от других задач, поставленных на повестку дня. Более того, была признана легитимность нового состава Жогорку Кенеша. Лидеры оппозиции пошли на этот шаг для того, чтобы предотвратить новые массовые выступления.
К сожалению, новая политическая элита, пришедшая к власти после 24 марта, вопреки истории и логике, снова ставила перед собой цель прежнего свергнутого режима – сохранить любой ценой свое политическое долголетие и абсолютную власть над страной. Вследствие этого имели место: отсутствие необходимой политической воли, реформаторской энергии, запугивание криминалитетом, игнорирование общественного мнения, расцвет коррупции в органах власти и т.д.
Самым  серьезным фактором, приведшими к мартовским  событиям, по мнению К. Исаева, был тот, что не были своевременно приняты необходимые политические решения: 1) отсутствовали решительные меры по устранению старой правящей элиты и замене ее новыми людьми, отличающимися профессионализмом и приверженностью интересам народа и страны; 2) не был осуществлен пересмотр собственности, возврат государству незаконно "прихватизированных" ключевых отраслей экономики; 3)  не была определена идеология и  основной путь развития, способствующий возрождению общества и общечеловеческих ценностей, защищающий честь и достоинство каждого гражданина [42]. 
В январе 2006 года была создана Народная Коалиция демократических сил, которая выступила с требованием проведения конституционной реформы, сутью которой стало бы построение парламентской республики в Кыргызстане и отставки участников действующего тандема. Одновременно с этим возникло оппозиционное движение "За реформы" во главе с О. Текебаевым. 
8 ноября 2006 г. президент К. Бакиев подписал новый проект Конституции, а 9 ноября он подписал Закон "О новой редакции Конституции Кыргызской Республики". Этим компромиссом завершилась кризисная неделя ноября 2006 г.,  противоборствующие стороны сумели выйти из кризиса без кровопролития. Политическое противостояние власти и оппозиции продолжалось и в декабре месяце, что привело к новым поправкам в Основной Закон страны. 
30 декабря 2006 г. была принята новая редакция Конституции, которая усиливала влияние президента на исполнительную власть[12]. Президент также получил под свою прямую юрисдикцию полномочия по управлению государственными органами, ведавшими обороной и безопасностью страны. Следовательно, частично были восстановлены ранее урезанные полномочия главы государства. Это были компромиссные решения, направленные на то, чтобы снизить накал страстей и избежать дальнейшей напряженности. 
В 2007 г. начался новый виток  политического кризиса в Кыргызстане. Первоначально это было связано с созданием Ф. Куловым в феврале 2007 г. общественно-политического союза "Объединенный фронт за достойное будущее Кыргызстана" (ОФ).
14 сентября 2007 г. Конституционный суд вынес решение о нелегитимности  ноябрьского и декабрьского вариантов Основного Закона и возвращения к Конституции в редакции 2003 г. Отмену этих конституционных вариантов можно было  считать окончательной победой К. Бакиева над оппозицией.
Знаковым событием стало создание президентской партии «Ак жол, Кыргызстан» во главе с К. Бакиевым. В эту партию влились также и другие политические партии. 
21 октября 2007 г. состоялся референдум по принятию нового варианта Конституции и Кодекса о выборах, который оппозиция назвала дискриминационным. Редакция Конституции 2007 г. вернула основы полупрезидентской формы правления, даже усилив ее по сравнению с редакцией Конституции 2003 г. Полномочия и влияние главы государства в исполнительной и судебной власти были восстановлены и даже увеличены. Под прямую юрисдикцию президента были переданы основные сферы исполнительной власти, такие как, внутренняя и внешняя политика (МВД и МИД), оборона и национальная безопасность (ГКНБ) [13].
23 октября 2007 г. глава государства своим Указом "О назначении досрочных выборов депутатов Жогорку Кенеша Кыргызской Республики" распустил парламент.
Итоги выборов 2007 г. привели к оформлению в Кыргызстане партийной системы с правящей партией “Ак Жол”, созданной всего за два месяца до выборов. Очевидно, что только с помощью административных ресурсов она смогла добиться такого оглушительного успеха, получив необходимый процент доверия во всех регионах [165].
Для поддержания своей власти К. Бакиев усилил репрессивный характер режима. В Кыргызстане начались преследования, убийства известных журналистов и политических деятелей. Некоторые активисты-оппозиционеры были незаконно осуждены, некоторые политики вынуждены были покинуть страну. 
Таким образом, политический кризис в 2007 г. в Кыргызстане завершился полным поражением оппозиции. Более того, он привел к укреплению президентской власти, установлению президентского контроля над законодательной ветвью власти через правящую партию «Ак жол».
В сентябре 2009 г. президент К. Бакиев начал реформирование системы государственного управления в нарушение Конституции Кыргызстана. 
Во-первых, были упразднены администрация президента, все государственные комитеты и создан президентский совет, в который вошли руководители органов института президента, государственный советник по вопросам обороны, безопасности и правопорядка, спикер и премьер-министр.
Во-вторых, изменен порядок исполнения президентских полномочий, в случае если президент  не в состоянии сам их выполнять. Эти полномочия могли быть переданы лицу, избранному из состава президентского совета, а не премьер-министру или спикеру Жогорку Кенеша. 
В-третьих, создан Институт президента, состоявший из аппарата, секретариата президента, Центрального агентства по развитию, инвестициям и инновациям (ЦАРИИ), к которому перешел ряд полномочий правительства, а возглавил агентство Максим Бакиев. Фактически это означало сращивание авторитаризма, государственной власти и семейной собственности. 
В-четвертых, образованы 14 министерств, 7 агентств и 6 служб. Сформирована также Государственная регистрационная служба при правительстве.
В-пятых, из состава правительства выведены Государственная служба национальной безопасности и Государственная служба финансовой полиции. Теперь они полностью стали подчиняться главе государства. 
Президент, усиливая семейную власть, произвел ряд назначений, по которым ключевые посты в ряде государственных структур заняли ближайшие его родственники. Таким образом, политический кризис 2007 г. завершился победой президента над оппозицией. 
Установление авторитарного режима в первую очередь сказалось на развитии партийной системы республики. Некоторые политические партии самораспустились, другие – приостановили работу из-за отсутствия необходимых условий для деятельности, невозможности конкурировать с президентской партией "Ак жол", преследования и репрессий со стороны властей, направленных против оппозиции.
Проанализированные в диссертации материалы позволяют констатировать, что после мартовских событий 2005 г. и по настоящее время отечественная партийная система находится в крайне фрагментированном состоянии. Большинство политических партий даже не указывают характер своих идеологических ориентиров или смешивают элементы разных идеологий в своих программных документах. Такой эклектизм взглядов присущ многим политическим партиям, созданным после народной революции 2005 г.
 В целом республиканская партийная система аморфна и слаба. Ослабляют партийную систему республики также существование  множества так называемых «маргинальных» партий – профессиональных, молодежных, женских. Вся деятельность политических партий сводится лишь к неконструктивной критике политики, проводимой главой государства и правительством. Однако сами партии не могут предложить эффективных программ развития государства.
В июне 2010 г. в Кыргызстане было зарегистрировано 156 политических партий, по утверждению ученых К. Базарбаева, Б. Жумагулова, на июнь 2012 г. зарегистрировано 164 политические партии [37]. 
Таким образом, в республике существует огромное количество политических партий, которые слабо выражают интересы социальных групп электората, о котором лидеры партий вспоминают только в период президентских, парламентских выборов. На наш взгляд, настало время для интеграции, объединения политических партий с близкой идеологической платформой и отношению к существующей власти.
В третьей главе «Апрельская революция 2010 г. и становление парламентской республики в Кыргызстане» исследуются основные общественно-политические предпосылки, ход и последствия апрельских событий 2010 года, а также процессы становления парламентской республики в Кыргызстане. В работе подчеркивается, что в  основе апрельских выступлений народных масс 2010 г. лежали фактически те же причины, которые вызвали мартовские события 2005 г., хотя к ним присоединились и другие. Среди этих причин можно выделить следующие:
1. Социально-экономические – ухудшение материального положения народных масс; нищета и безработица; расцвет коррупции; передел собственности, принадлежащей семье бывшего президента КР А. Акаева и его близкого окружения; рейдерство, когда силой отбирались самые прибыльные промышленные предприятия, развлекательные центры и пансионаты на оз. Иссык-Куль; энергетический кризис в стране  и продажа за бесценок таких стратегических объектов, как «Кыргызтелеком», «Северэлектро», «Востокэлектро» и др.; увеличение с января 2010 г. тарифов на электроэнергию и газ почти в два раза; введение дополнительных платежей за сотовую связь и др.
Подобное положение вещей сложилось в стране главным образом вследствие социальной пассивности населения, которое в это время было вынуждено бороться за выживание, а власть и собственность были монополизированы узким слоем новой элиты, властные институты оказались практически выведены из-под общественного контроля. Для сохранения своего господства элиты встали на путь ограничения конкуренции во всех областях политической и экономической жизни. Такая политика привела к выхолащиванию сути демократических принципов и процедур, появлению феномена «двойных стандартов». Широкое применение административного ресурса, наряду с манипуляциями медийными технологиями, позволило правящей элите регулярно получать нужные результаты на выборах и референдумах, следствием чего стала постепенная дискредитация этих важнейших демократических процедур.
2. Политические – установление семейно-клановой авторитарной власти К. Бакиева; образование неконституционных органов власти, сосредоточивших всю полноту государственной власти в республике (Секретариат Президента,  Президентский совет, ЦАРИИ, Фонд развития); усиление протестного потенциала народных масс и активизация борьбы оппозиции против власти главы государства; систематическое давление на политическую оппозицию, независимые СМИ, правозащитных деятелей вплоть до физического уничтожения; нарушения прав и свобод граждан и закрытие многих газет, которые объективно освещали политическую ситуацию в стране; фальсификация итогов президентских (июль 2009 г.) и парламентских (декабрь 2007 г.) выборов и т.д.;
3. Социально-психологические – многочисленные кадровые перестановки в высших эшелонах власти, которые ничего не меняли в самой структуре власти; постоянные обещания реформ и бездействие властей по улучшению положения народных масс; пренебрежительное, а порой и  нетерпимое отношение к общественному мнению; неумение вести переговоры с оппонирующей стороной и др.
Следует также согласиться с точкой зрения социолога Н. Омуралиева, который считает, что существовали силовые и демографические причины народного восстания 2010 г. К силовым, по его мнению, относятся: «подчинение всех правоохранительных и силовых структур государства лично под контроль Жаныша Бакиева – брата президента и одновременно начальника СГО (Службы государственной охраны); слухи об убийствах политических деятелей и журналистов, маскируемые под несчастные случаи; избиение независимых журналистов и т.д.»; к демографическим (миграция): «обострение отношений с Россией и другими странами СНГ, вследствие невыполнения договоренностей между странами и ухудшение положения многих тысяч трудовых мигрантов, с устоявшейся активной жизненной позицией, из России и Казахстана» [98].
Весной 2010 года,  в связи с ухудшением социально-экономической ситуации в стране, неудержимым ростом цен на продовольственные товары, электроэнергию, газ и др., участились политические митинги в Кыргызстане с требованием отставки президента.
	В диссертации анализируются события апреля 2010 года, которые привели к падению режима К. Бакиева. Государство находилось в критической ситуации в связи с отсутствием высшего руководства страны.7 апреля 2010 г. лидеры оппозиции создали Временное правительство Кыргызской Республики, которое 19 мая 2010 г. приняло «Декрет о Президенте Кыргызской Республики переходного периода». Этим Декретом вводилась должность  президента на переходный период до официальных выборов главы государства. Полномочиями президента на переходный период была наделена Р. Отунбаева [6].
События2005 г. и 2010 г. в Кыргызстане поставили вопрос о целесообразности президентской формы правления в государстве, которое под влиянием особенностей современной политической культуры и социально-культурных ценностей, скатывается к авторитарному режиму и узурпации власти со стороны правящей элиты. В апреле 2010 г. новое руководство страны поставило своей основной целью реформирование государственного устройства, построение парламентской формы правления и демократизацию политической системы в Кыргызстане [104]. 
Положение в стране крайне осложнилось межэтническим конфликтом на юге Кыргызстана, который выявил комплекс проблем в сфере межнациональных отношений, не решавшихся на протяжении десятилетий. Это и нежелание властей полностью искоренить причины, которые вызывают межнациональную рознь, коррумпированные  государственные институты, сохранение межнациональной напряженности и соперничества, состояния неприязни, взаимных претензий национальных групп друг к другу и др. Внутренние и, возможно, внешние силы, воспользовались этой ситуацией для развертывания противостояния между двумя этносами в южном регионе республики. 
	10 октября 2010 г. в стране состоялись парламентские выборы, по итогам которых в Жогорку Кенеш прошли  следующие партии: Ата-Журт (8,47 %), Социал-демократическая партия Кыргызстана (7,83 %), Ар-Намыс (7,57 %), Республика (6,93 %), Ата-Мекен (5, 49%). Все остальные партии не смогли пройти заградительный барьер в пять процентов.
Парламентские выборы 10 октября 2010 г. подвели черту целой эпохи развития суверенного Кыргызстана и стали началом нового этапа. Проведенные  полностью  по  пропорциональной системе, они усилили процесс институционального развития участвовавших в выборах политических партий, и укрепили их связи с избирателями. 
	Референдум,состоявшийся 27 июля 2010 г., принял новую Конституцию Кыргызской Республики и Закон «О введении в действие Конституции Кыргызской Республики». Закон утвердил декрет № 39 Временного правительства от 19 мая 2010 г. «О президенте Кыргызской Республики на переходный период». Согласно Закону президентом Кыргызстанапереходного периода стала председатель Временного правительства Р. Отунбаева.
Конституция 2010 г. изменила форму правления в стране. Согласно новой редакции Конституции Кыргызстан стал парламентской республикой. Полномочия главы государства сокращены, теперь он имеет в основном представительские функции. Ее принятие заложило основы также и для дальнейшего развития партийной системы и парламентаризма в Кыргызской Республике.


ВЫВОДЫ
	1.В современной истории Кыргызстана 2005 – 2010 годы стали переломными: в это время свершились две народные революции, результатом которых стало свержение авторитарных режимов; страна пережила политические кризисы 2006 – 2007 гг.;была принята новая редакция Конституции Кыргызской Республики в июле 2010 г., изменившая  форму государственного устройства. 
          2.Мартовская 2005 г. и апрельская 2010 г. революции стали свидетельством: глубокого кризиса политической и экономической  системы, сложившейся в Кыргызстане после развала Советского Союза; коррупции и монополизации экономических ресурсов; криминализации власти; нищеты и безработицы основной массы населения страны; острой необходимости политической модернизации государства, направленной на ограничение единоличной власти президента, укрепление парламентаризма, расширение народного представительства и политического участия; подавления прав и свобод граждан; запрета свободы слова и борьбы с оппозицией.
3. В новейшей истории Кыргызстана народ страны впервые доказал, что он является источником и опорой власти.
4.В постреволюционный период не удалось избежать трагических межэтнических столкновений в Ошской и Джалал-Абадской областях Кыргызстана, которые стали результатом отсутствия реальной государственной политики в национальной сфере на протяжении 23 лет независимости страны. Эти события выявили целый комплекс проблем в сфере межнациональных отношений, не решавшихся на протяжении десятилетий. 
5.В октябре 2010 г. состоялись парламентские выборы, которые подвели черту под революционным этапом суверенного развития Кыргызстана и стали прологом политической модернизации государства и перехода к парламентской форме правления. Однако, политические процессы, происходящие сегодня в Кыргызстане, выявили ряд противоречий в функционировании парламентаризма.
6. События исследуемого периода наглядно свидетельствуют о том, что игнорирование интересов народа чревато социальными взрывами, нарастанием революционных ситуаций. Об этом всегда должны помнить руководители государства, представители всех ветвей власти страны.
ПРАКТИЧЕСКИЕ РЕКОМЕНДАЦИИ:
	1. Право оппозиции на деятельность, функционирование необходимо неукоснительно соблюдать. Действующая власть должна построить конструктивное сотрудничество со своими политическими оппонентами, иначе исключенные из процесса принятия политических решений, а тем более преследуемые группы элит, вынужденно будут прибегать к нелегитимным средствам борьбы. 
	2. Государству необходимо предпринимать меры по укреплению реальной многопартийности, созданию политико-правовых условий для участия политических партий в сфере управления политическими и социальными процессами. 
	3. Необходимо внести в закон "О политических партиях" следующие дополнения и изменения: 1) увеличить численность  членов инициативной группы для юридической регистрации политической партии; 2) установить определенное количество членов партии пропорционально регионам республики для юридической регистрации партии; 3) официально ликвидировать те политические партии, которые не принимают участие ни в президентских, ни в парламентских выборах, ни в выборах в местные кенеши два срока подряд.
	4. Начать практическое искоренение проблем, которые приводят к межнациональным конфликтам,.
	5. Основным приоритетом социальной политики государства должно стать преодоление бедности, поскольку она является главным препятствием для развития государства и человеческого развития. Правительство должно на практике реализовать программу на создание социально-ориентированной экономики и предусмотреть увеличение расходной части бюджета на социальные нужды.
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Келдибеков Алишер Данышмановичтин
“Суверендүү Кыргызстандын коомдук – саясий өнүгүүсү
(2005-2010 ж.ж.)” атту	у
07.00.02- Ата Мекен тарыхы адистиги боюнча тарых илимдеринин кандидаты окумуштуулук даражасын изденип алуу үчүн жазылган диссертациясына
РЕЗЮМЕ
Негизги сөздөр: Конституция, Кыргыз Республикасы, Жогорку Кеңеш, революция, саясий партиялар, саясий элита, парламент, шайлоолор, оппозиция, башкаруунун парламенттик-президенттик формасы, улуттар аралык чыңалуу,
	Изилдөөнүн максаты – биринчи эки президенттерди түшүрүү жыйынтыгы менен массалык элдик толкундоолор өткөн, Кыргызстандын 2005 – жылдан 2010-жылга чейинки мезгилдеги коомдук-саясий өнүгүүсүнүн комплекстүү анализи. 
	Изилдөөнүн объектиси - Кыргызстандын 2005-2010 жылдардагы коомдук саясий өнүгүүсү.
	Изилдөөнүн багыттары: тарыхый, саясий жана социалдык-экономикалык өбөлгөлөр, изилденип жаткан мезгилдеги окуялардын, көрүнүштөрдүн жүрүшү жана натыйжасы.
	Иштин методологиялык негиздерин тарыхый көз караштар жана илимий объективдүүлүк принциптери түзүп, жалпы илимий (анализ жана синтез, индукция жана дедукция, түшүнүк, сүрөттөө, жалпылоо ж.б.) жана тарыхый (тарыхый-салыштырма, тарыхый-системалык, ретроспективалык ж.б. )  ыкмалар топтому колдонулду. 
	Иштин илимий жаңылыгы тарых илиминде жана кыргыз тарыхый изилдөөлөрүндө биринчи жолу Кыргызстандын 2005-2010 – жылдары учурдагы коомдук-саясий өнүгүүсүнүн актуалдуу маселелерин комплекстүү коюу аракеттерин кылууда, тарыхый өбөлгөлөрүнүн, изилденип жаткан мезгилдеги окуянын натыйжаларынын жана жүрүшүнүн, реалдуу келишпестиктердин жана конфликттердин анализинде жана Кыргызстандын парламенттик республикага өтүү процессин ачууда жатат. 
Изилдөөнүн натыйжаларынын колдонуу тармактары.
	Изилдөөнүн жыйынтыктарын биринчиден, мамлекеттик бийлик институттарынын уюштурулган жана аткарылган ишмердүүлүгүндө, коомдун жана мамлекеттин өнүгүү саясий программаларын иштеп чыгууда колдонууга болот. Экинчиден, социалдык-гуманитардык адистиктердин, өзгөчө тарыхый, саясий ж.б. адистиктердин студенттери, магистранттары жана аспиранттары үчүн лекциялык жана атайын курстарды даярдоодо, илимий изилдөө жана  педагогикалык практикада колдонсо болот. Үчүнчүдөн, Кыргызстандын азыркы коомдук-саясий өнүгүүсүнүн келечектеги изилдөөлөрү жана республиканын жаңыча тарыхынын ылайыктуу бөлүмдөрүн иштеп чыгууда колдонууга мүмкүн.
	Диссертация киришүүдөн, үч бөлүмдөн, корутундудан жана адабияттын библиографиялык тизмесинен турат. 
РЕЗЮМЕ
диссертации Келдибекова Алишера Данышмановича на тему:
“Общественно – политическое развитие суверенного Кыргызстана
(2005 – 2010 гг.)” на соискание ученой степени кандидата исторических наук по специальности 07.00.02 – отечественная история

         Ключевые слова: Конституция, Кыргызская Республика, Жогорку Кенеш, революция, политические партии, политическая элита, парламент, выборы, оппозиция, парламентско-президентская форма правления, межнациональная напряженность, 
Целью исследования является комплексный анализ общественно-политического развития Кыргызстана периода 2005 г. - 2010 годов.
Объектом исследования является общественно-политическая сфера Кыргызстана периода 2005-2010 годов
Предмет исследования: исторические, политические и социально-экономические предпосылки, ход, последствия событий, явлений исследуемого периода. 
Методологическую основу работы составили принципы историзма и научной объективности, использован комплекс общенаучных (анализ и синтез, индукция и дедукция, объяснение, описание, обобщение и др.) и исторических (историко-сравнительный, историко-системный, ретроспективный и др.) методов. 
Научная новизна работы заключается в том, что в ней впервые в исторической науке и кыргызской историографии предпринимается  комплексная попытка постановки актуальных вопросов современного общественно-политического развития Кыргызстана в 2005 – 2010 годы, анализа исторических предпосылок, хода и последствий событий, реальных противоречий и конфликтов исследуемого периода, раскрытия процессов становления парламентской республики в Кыргызстане.
Область применения результатов  исследования.
Результаты исследования можно будет использовать, во-первых, при разработке политических программ развития общества и государства, в организационно-исполнительной деятельности институтов государственной власти. Во-вторых, в научно-исследовательской и педагогической практике, при написании лекционных  и специальных курсов для студентов, магистрантов и аспирантов социально-гуманитарных специальностей, в частности, исторических, политологических и др. В-третьих, для будущих исследований проблем современного общественно-политического развития Кыргызстана и разработке соответствующих разделов по современной истории республики. 
Диссертация состоит из введения, трех глав, заключения и библиографического списка литературы.
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Key words: Constitution, Kyrgyz Republic, Jogorku Kenesh, revolution, political parties, political elite, parliament, elections, opposition, parliamentary-presidential form of governance, interethnic tensions.
Goal of research is complex analysis of socio-political development of Kyrgyzstan from the period of March of 2005 till 2010, during which massive civil commotions has passed, which resulted in the overthrow of the regime of the first two presidents.
Object of research is socio-political development of Kyrgyzstan for the period of 2005-2010.
Subject of research: Historical, political and socio-economic backgrounds, process, consequences of the events, phenomenon of the period studied. 
Methodological base of research constitutes form principles of historicism and scientific objectivity, used complex of general scientific (analysis and synthesis, induction and deduction, explanation, description, generalization and others) and historical (historical-comparative, historical-systematic, retrospective and others) methods. 
     	Scientific novelty of the work is in the fact, that for the first time in historical science and Kyrgyz 
historiography is made complex attempt to pose relevant questions of the contemporary socio-political development of Kyrgyzstan in the period of 2005-2010, analysis of historical background, processes and consequences of events, real contradictions and conflicts of period studied, disclosure of processes of formation of a parliamentary republic in Kyrgyzstan. 
       	Field of application of research results.
	Results of research can be used, firstly during the process of development of political programs of development of society and state, in organizational and executive activities of government institutions. Secondly, in scientific-research activities and pedagogical practices, in writing lectures and special courses for students, undergraduates and postgraduates students of socio-humanitarian departments , in particular, historical, political, and others. Thirdly, for future studies of problems of modern socio-political development of Kyrgyzstan and in development of corresponding branches of modern history of republic. 
	Dissertation consist of introduction, three chapters, conclusion and bibliographical list of literature


 
                      
