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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ
Актуальность темы.  В данной диссертационной работе исследуется  колхозно-совхозное производство, которое, несмотря на свои позитивные и негативные аспекты,  не применяется в современном общественном развитии Кыргызстана. 
Развал колхозно-совхозного производства привел к тяжелому кризису в сельском хозяйстве. 

В условиях перехода к рыночным отношениям, ликвидации командно-административной формы  управления в сельскохозяйственном  производстве в еще большей степени стали важными вопросы повышения урожайности, продуктивности скота, в целом рентабельности сельского хозяйства. Поэтому, по нашему мнению, на сегодняшний день в изучении проблем и процессов развития сельского хозяйства, в оценке его общих закономерностей и особенностей в условиях рыночных отношений, особое значение приобретает  анализ причин и предпосылок кризисной ситуации аграрной сферы республики в период второй половины 70-х и первой половины 80-х годов XX века. В современном кризисном положении сельского хозяйства и в условиях перехода к рыночным отношениям исследование истории аграрного  сектора Кыргызстана 70-80-х годов, дает возможность: во-первых, поиску предпосылок возрождения  сельского хозяйства в историческом опыте; во-вторых, определить  природные ресурсы, не использованные ранее и на  сегодняшний  день  в целях развития сельского хозяйства; в-третьих, с исследованием причин,   не доведенных до конца безрезультативных реформ коллективного подряда, арендных отношений, хозрасчета, определить пути скорейшего и эффективного перехода сельского хозяйства современного Кыргызстана к рыночным отношениям; в-четвертых, выяснить причины упущений в сельском хозяйстве  70-80-х годов, учитывая в будущем уроки истории, уточнить их цели и условия. 

По мнению многих исследователей, аграрные реформы первой половины 70-80-х годов привели к негативным процессам в обществе. 
Основными признаками этого стало формальное участие людей в очередных инновациях, неверие в их итоги. Действительно, кризис в аграрном секторе экономики, бесспорно, повлиял на материальное положение людей, в результате в начале 80-х годов обострилась проблема дефицита продовольствия. Однако  в то время во многих научных трудах не исследовались противоречивые и многогранные явления в истории развития сельского хозяйства. На самом деле вместо трудов, восхваляющих «крупные исторические достижения» в экономической и социальной политике партии и правительства 70-80-х годов, была потребность общества в объективном отражении действительности. 
Уровень исследованности темы. Первая половина 70-80-х годов в истории Кыргызстана – один из очень сложных этапов. С одной стороны – тяжелый труд сто тысяч кыргызстанцев под руководством республиканской партийной организации, годы совершенствования советского строительства, с другой стороны – время обострения застойных явлений и проблем в жизни республиканской и местных партийных организаций. Поэтому исследование истории аграрного хозяйства в условиях советской эпохи, как и изучение других, научно-исторических проблем, проходило в рамках известных идеологических, политических и конъюнктурных положений и ограничений.
Основной целью исследования на определенном уровне стало обоснование правильности официальной идеологической доктрины. В связи с этим, общественные явления  и исторические процессы не были раскрыты многосторонне и в должной степени. Большинство таких исследований имели следующий характер: в экстремальной ситуации (скорейшая индустриализация переход народного хозяйства на военный лад, послевоенное восстановление народного хозяйства) показавший в определенной степени свою эффективность, не учтена, что большинство особенности развития колхозно-совхозного производства в мирное время утеряли свои качества. На основе централизованного планирования и финансирования сохранялась глубокая уверенность в «неограниченные» возможности крупных хозяйств. Что касается историков, то они во многих случаях, стали группировать и систематизировать различные исторические источники, доказывающие правильность партийной политики.
О периоде, рассматриваемом, как объект нашего научного исследования издано множество трудов  историков бывшего Союза и Кыргызстана. Его развитие состоит из нескольких этапов. Первый состоит из объемных трудов, написанных под влиянием административно-командной идеологии. Во многих трудах данного этапа имеет место большее доверие административно-плановому хозяйству, чем частной собственности, критика, достижения партийной аграрной политики.
 Основной причиной этого явилось невозможность выхода или противостояния политико-идеологического влияния того времени. Однако, несмотря на это в трудах отдельных авторов содержатся идеи необходимости общественно-экономических изменений.

Во втором этапе во время перестройки с проникновением в общественную жизнь идей нового политического сознания как одно из явлений в общественном менталитете и в историографии начинается новая эволюция.

В этот период, хотя и встречаются элементы конструктивной критики в первых исследованиях, несмотря на распространение рыночных отношений, частной и общественной собственности, все же сохранилась уверенность в возможность перестройки социалистического сельского хозяйства на основе объединения атрибутов  демократии и административно-командного управления.
 
Кроме того, во второй половине 70-х –  первой половине 80-х годов появилось множество трудов, актуальных и сегодня, раскрывающих предпосылки, условия и причины кризисных явлений, распространившихся в обществе  в данный период.
 В этих трудах широко исследованы «застойные явления» в политической, экономической, социальной и культурной жизни общества. В центре внимания  историков, философов, экономистов было исследование негативных тенденций, механизмов торможения в развитии общества.

Как указано выше, учеными, исследовавшими историю сельского хозяйства Кыргызстана,  издано большое количество трудов. Так как в исследуемый период,  наше государство было в составе СССР, большинство литературы охватывает масштаб всего Союза. Маленьким республикам, каким является Кыргызстан, в этих трудах не уделялось должного внимания. Однако историками Кыргызстана сделано многое в этом отношении. В основном, они исследуют множество отраслей сельского хозяйства.
 Среди них есть исследования, посвященные социально-экономическому развитию села.
 Кроме этого, защищены кандидатские диссертации, исследующие развитие сельского хозяйства Кыргызстана.
 Однако большинство из них, не охватывают процессы рассматриваемого периода. В целом, в трудах, изданных в советскую эпоху, односторонне восхвалялось аграрная политика партии, доказывалось повышение жизненного уровня и благосостояния народных масс, досрочное перевыполнение пятилетних планов, освещались успехи в деятельности отдельных руководителей и партийных органов. Множество упущений, ошибок утаивались согласно требованиям того времени. 
В 1960-х – второй половины 80-х годов изданы ценные труды, раскрывающие позитивные и негативные процессы сельскохозяйственного производства.
 Следует отметить вклад экономистов  республики в исследование различных проблем развития сельскохозяйственного производства Кыргызстана. В их трудах освещены проблемы повышения эффективности сельскохозяйственного производства, итоги проведенных реформ в системе промышленности, их достижения, упущения, уровень производительных сил и производственных отношений. Это ценные труды Т.Койчиева, Д.Лайлиева, Дж. Джаилова, М.Балбакова и др.
Однако история сельского хозяйства Кыргызстана в рассматриваемый нами период, до сегодняшнего дня не стала объектом специального исследования. Труды историков, на которые мы ссылаемся, хотя изданы в 90-х годах XX века, освещают процессы 40-70-х годов. 

В середине 90-х годов с роспуском колхозов-совхозов (как и насильственная коллективизация 30-х годов), в обществе, а также среди историков сложилось  мнение о колхозно-совхозном строительстве  как негативном явлении в общественной жизни. По этой причине история развития сельского хозяйства Кыргызстана 70-80-х годов не исследовалась должным образом. 

В современный период среди специалистов сельского хозяйства, простых фермеров, отдельных политиков и ученых мнение о колхозно-совхозном строительстве изменилось. Кроме этого, в средствах массовой информации открыто высказывалось мнение «коллективизации нет, необходима кооперация». 
Цель и задачи исследования.  Основная цель определена необходимостью научного исследования состояния сельского хозяйства Кыргызстана в 1975-1985 годы. Согласно этому, автор диссертации ставит перед собой цель  комплексного исследования на основе новых взглядов положения сельского хозяйства Кыргызстана в 1975-1985 годы. Так как тема многогранна, в одной кандидатской работе невозможно полностью раскрыть состояние сельского хозяйства Кыргызстана за данный десятилетний период. Поэтому для достижения намеченной  цели поставлены следующие задачи:

1. Анализировать предпосылки, причины и условия кризисных явлений сельского хозяйства республики;
2. Оценить основные  тенденции и направления, применяемых в основном интенсивных факторов сельского хозяйства;

3. Показать причины безрезультативности новых форм управления в сельском хозяйстве конца 70-х – первой половины 80-х годов; 

4. Отразить в целом положение сельскохозяйственного производства в рассматриваемый период;

5. Раскрыть сущность являющейся решающим фактором интенсификации сельского хозяйства аграрной политики, ее достижения, трудности, недостатки; а также показать негативные и позитивные аспекты деятельности партийных органов; 
6. Анализировать, дать правильную оценку трудов, изданных в советскую эпоху в сравнении с архивными, статистическими данными.

Причины определения хронологических рамок следующие:  Диссертационная работа охватывает  время с 1975 по 1985 годы. 

1. В те годы отчетливо проявляются предпосылки кризисного положения. 

2. Происходит падение себестоимости продукции, расхода ресурсов, производительности труда. Продолжают работать механизмы торможения в развитии хозяйства.  

Научная новизна диссертации. 

1. В труде  аграрная история Кыргызстана 1975-1985 годов  впервые в историографии Кыргызстана, отвечая велению времени, исследуется комплексно и как отдельная проблема.
2. Показаны не только достижения, успехи, проводимой правительством в целях интенсификации сельского хозяйства  экономической политики  второй половины 70-х – первой половины 80-х годов, но и ее неосуществимость, причины, ошибки и недостатки нерешенных проблем аграрного сектора, систематизированных, анализированных автором на основе архивных, статистических материалов и научных трудов.  Отдельные архивные материалы впервые введены в научный оборот. 

Основной источниковой базой явились  архивные сведения и вышедшие в свет в тот период материалы периодической печати. Для исследования положения сельского хозяйства использованы документы Центрального Государственного архива Кыргызской Республики. Особенно ценны сохранившиеся материалы Отдела политической документации Центрального Государственного архива Кыргызской Республики (ОПД ЦГА КР). В написании диссертации широко использованы статистические сборники разных лет Центрального статистического управления Кыргызской Республики.
Методологическую основу  исследования составили принцип историзма, объективности и сравнительно-исторический метод.

Объективность исследования проявилась в изучении и анализе множества материалов, документов, отражающих положение сельского хозяйства Кыргызстана. С учетом того, что многие материалы и документы были составлены под давлением административно-командной идеологии, для выявления их истинности проведено сравнение. Вместе с тем, мы основывались на положение о прямой связи реальной жизни в стране с позитивными и негативными сторонами  развития сельского хозяйства Кыргызстана 1975-1985 годов.
Практическое значение исследования.  Новшества  исследовательского процесса и фактические материалы, введенные в научный оборот, предлагают материалы о достигнутых успехах в развитии кыргызского народа  в советскую эпоху, о предпосылках, причинах, застойных явлений в аграрном производстве. 

Особенно обширные сведения даются об упущениях в механизме ведения хозяйства. Материалы диссертации будут востребованы в деле изучения, уточнения аграрной истории Кыргызстана 975-1985 гг. Основные направления диссертации могут быть использованы в чтении специальных курсов, лекций для студентов вузов, в проведении занятий для учащихся  профессиональных учебных заведений, учеников общеобразовательных школ. 
Основные положения, выносимые на защиту: 

· Кризисные явления в сельском хозяйстве республики сопровождались сильным авторитарным режимом в обществе. В результате, указания свыше подавили инициативу коллективов и отдельных трудящихся.

· Отсутствие частной собственности, стимулирующий труд, привело к снижению материального и морального интереса трудящихся. Так как, в обществе существовала лишь единственная форма ведения хозяйства.

· С ростом себестоимости продукции, расходованием ресурсов, снижением производительности труда отчетливо проявились в обществе признаки кризисной ситуации. 

· Продолжали работать механизмы торможения в ведении хозяйства. Однако советская идеология, плановая политика, поддерживаемая административно-командной системой,  не смогла ликвидировать такие ошибки и недостатки. Так как, принятые решения и проделанная работа не были согласованы.

· Критика частной собственности со стороны советских органов, ограничения  в разведении  личного скота, сокращение дворовых участков привели к безразличию, равнодушию и безответственности. 

Апробация результатов исследования. Отдельные  вопросы исследуемой темы апробированы в виде докладов на республиканских, областных научно-практических конференциях. Диссертационная работа обсуждена на расширенном заседании кафедры Всеобщей истории Государственного университета им. К.Тыныстанова. По исследуемой теме автором опубликовано 7 научных статей в отечественных и зарубежных журналах. 

Структура исследования.  Диссертация состоит из введения, двух глав, пяти параграфов, заключения и списка использованной литературы. 
ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ

Первая глава диссертации «Состояние сельского хозяйства Кыргызстана в преддверии кризисных лет». В этой главе констатируется важность экономики в развитии разных государств, особенно сельского хозяйства.

Техническое оснащение сельского хозяйства, обеспеченность орудиями труда, уровень использования научных и технических новшеств,  постепенное достижение уровня высокоразвитых стран, занимали определенное место в осуществлении программ по проведению аграрной политики государства в 70-х годах.  В партийных документах отмечены крупномасштабные  программы по превращению сельского хозяйства в индустриальную отрасль. В целях осуществления принятых решений Съездов, местные партийные организации направили свою деятельность на внедрение вышеуказанных программ в сельское хозяйство.
Для комплексного развития сельского хозяйства стояла задача укрепления материально-технической базы колхозов и совхозов. Основными факторами материального и технического обеспечения  хозяйственного производства считались капитальные вложения. В 70-х годах, в сельском хозяйстве Кыргызстана, как и во всей стране,  происходят изменения инвестиционной политики.  В 1975-1985 годах на развитие сельского хозяйства Республики вложено 4 млрд. 33 млн. руб. государственных и колхозных средств.  Капитальные вложения в сельское хозяйство  росли год от года. Например, в IX пятилетке капитальные вложения составили 1,5 млрд. руб.  или по сравнению с VIII пятилеткой в 3,4 раза больше. Однако, капитальные вложения для сельского хозяйства, не всегда полностью вкладывались в эту отрасль, но тратились и на другие цели. Проверки со стороны Министерства сельского хозяйства,  вскрыли недостатки в  использовании этих средств. Это дополняют архивные материалы. Например, в отдельных хозяйствах определенное количество  средств было потрачено на уплату членских взносов различных общественных организаций, на обеспечение медицинских учреждений, родильных домов, на бесплатный показ сельчанам кинофильмов, игр, на празднествах после сборов урожая. В 1976-1982 гг. на эти цели было израсходовано   30,5 млн. руб. Только в 1980-82 гг. потрачено 16,4 млн. руб.  Наличие таких факторов стало одним из причин снижения финансового положения хозяйств. По поводу нецелевого использования средств, направленных на развитие сельского хозяйства Центральным Комитетом Компартии Кыргызстана и Совета Министров был принят ряд решений. Однако они не дали каких-либо результатов. Несмотря на финансовые недостатки, определенное количество средств, направленных на развитие сельского хозяйства, обусловили развитие многих направлений материально-технической базы сельскохозяйственного производства.  В рассматриваемый нами период возросло количество тракторов, и повысилась мощность их двигателей. Использование такой мощной техники привело к деформации структуры почвы, нарушению водного и воздушного режима земли,  снижению урожайности. Однако эта проблема не интересовала министерства по  выпуску сельскохозяйственных машин, к своей работе относились как к обязанностям других ведомств. Для них  самым основным был выпуск дорогостоящей техники, требующий множество ресурсов, любой ценой выполнения планов. Привезенные для сельского хозяйства множество машин, агрегатов по таким характеристикам как срок эксплуатации удобства, эффективности, качество сборки не отвечали требованиям сельскохозяйственного производства. Во многих хозяйствах республики допущены ошибки  в использовании Машинотракторных парков. Очень медленно строились базы по ремонту, техническому обслуживанию и хранению техники. Множество техники в результате бесхозяйственности, вышло из строя раньше срока эксплуатации. Хотя колхозы, совхозы не были полностью обеспечены техникой и агрегатами, все же тяжелый физический труд был обеспечен. В результате, создались условия для освобождения крестьян от тяжелого физического труда, повышения их производительности. Одним из факторов эффективного использования капитальных вложений для сельскохозяйственной техники, является выпуск и эксплуатация новых производительных машин. Новая техника, например, комбайны для сбора зерна, землеобрабатывающие  машины и другая техника, по  своей конструкции ничем не отличались от предыдущих.  Повышение результативности, эффективности капитальных вложений в сельскохозяйственную технику было связано с отсутствием заинтересованности в сборке самых лучших образцов и эксплуатации такой техники заводов-изготовителей. В связи с этим, они выполняли лишь заказы по государственному плану. В диссертации кроме этого раскрыты выполненные мероприятия и недостатки по эффективному использованию электроэнергии, химизации, строительству, ирригации и мелиорации. 
В целом экономическая эффективность сельскохозяй1ственного производства зависела от того, как использовалась земля,  являющаяся основным средством производства. Эффективность обработки земли напрямую зависит от правильного использования капитальных вложений. 

В исследуемый нами период в Кыргызстане на мероприятия по ирригации и мелиорации на освоение земель вложено капитальных услуг 306 млн. руб., строительство водного хозяйства 1 млр. 88 млн. руб. Эти мероприятия позволили увеличить обеспеченность водой, было орошено 130 тыс. гектар земли.  В 1976 году на реке  Жиргалан введена в эксплуатацию насосная станция Тепке, в том же году в Таласской долине – магистральный капитал Баласары, реконструирован Большой Таласский канал (БТК) и  в первую очередь – канал Кайырма. Крупным событием X пятилетки стало строительство второй очереди Кировского водохранилища на р. Талас. 
В Ошской области в этот период крупным объектом стало Торт-Кульское водохранилище в Баткенском районе. В связи с нехваткой воды 15 января 1969 г. Министерство водного хозяйства СССР принимает Постановление о начале эксплуатации бассейна реки Исфара. Эта работа началась в ноябре  1971 года и закончилась в октябре 1977 года. В 1981-1985 гг. важным событием стал ввод в эксплуатацию Папанского водохранилища на реке Ак-Буура в Ошской  области. К концу IX пятилетки в Республике насчитывалось 43292 гидростроительств, 1416 насосных станций, 1170 водозаборов для полива, 30 водозаборов для обеспечения водой, 59 дренажа. Как показано, в исследуемый период в Кыргызстане производственная база водного хозяйства в определенной степени  была укреплена. Изменилась управленческая структура водного хозяйства, так как с 1979 года образовалось Главкыргызуправление, вышедшее из состава Министерства водного хозяйства, что улучшило работу по ирригационному строительству. Наряду с новыми строительствами проводилась работа по мелиорации поливных земель.

Однако, несмотря на успехи в отраслях ирригационного и мелиорационного строительства имели место отдельные  ошибки и недостатки. В связи с неправильной организацией  строительных работ, выделенные средства использовались в недостаточной степени. Рассматривались новые методы поливной чистки земли и использования воды. В результате, в отдельных хозяйствах, государственные средства на мелиорацию, осваивались медленно. Улучшения в строительных организациях обусловили неполное освоение выделенных средств, запаздывание от сроков сдачи объектов, некачественное ведение строительных работ. В 1978 году по результатам финансово-хозяйственного отчета Министерства мелиорации и водного хозяйства на 28 важных объектах не освоено 11.9 млн. руб., т.е. не был осуществлен  полив 3.8 тыс. га, не обеспечено водой 6 тыс. га земель. Наличие таких недостатков свидетельствует о халатности Министерства водного хозяйства республики в деле планирования капитальных вложений. В итоге, хозяйстве не могли  достигнуть высокой урожайности. Как показал проведенный анализ в 1980 год, 127 хозяйств  с поливных земель урожайность зерновых культур не превысило 30 центнеров с каждого гектара. Отдельные хозяйства получали еще более низкие урожаи. Например,  многие хозяйства Ошской области с одного гектара  поливных земель получали по 10 центнеров зерновых культур. В хозяйствах, с налаженным производством, стабильно получали с гектара более 60 центнеров урожая. Такое положение дел  было в Иссык-Кульской , Таласской, Нарынской областях и Чуйской долине. В этих  местах урожайность  достигла  от 18 до 60 центнеров. Такие особенности  объясняются разным уровнем земледелия  и производства, различным генетическим составом семян. Как известно, командное управление в сельском хозяйстве не уделяло внимания материальной заинтересованности крестьян, повышения производительности их труда, получения высоких урожаев. Произведенную продукцию многие хозяйства вынуждены были продавать  по низкой цене, что приносило убытки. В таких условиях, каждый дополнительный центнер продукции  не приносил продукции, наоборот приносил  дополнительные затраты.  В итоге,  снизилась материальная заинтересованность целых хозяйств и каждого работника в отдельности. 

Что касается мелиорации земли, то в Х пятилетке было освоено  41.6 тыс. га новых земель, 160 тыс. гектаров земли обеспечены водой.  Полив увеличился  от 7443 млн. куб метров до 8390 млн. кубов метров. В результате  машинного полива сократился ручной труд около 2,5 тыс. поливальщиков.  Техническое обслуживание  дождевальных  машин и агрегатов со стороны Государственного комитета сельскохозяйственной техники не было организовано. В итоге, в связи с технической неисправностью, они простаивали долгое время, так как не был  предусмотрен ремонтный фонд.  Государственный комитет сельскохозяйственный техники и Министерство сельского хозяйства не могли решить вопрос об образовании ремонтных фондов на местах. 
Министерство мелиорации и сельского хозяйства  прервало ежегодное введение в эксплуатацию дождевальных машин. Например, в 1979 г. из 20 дождевальных машин типа «Фрегат», заказанных Главкыргыз водного строительства, в эксплуатации введено лишь 8. На основе этого во многих местах использовали ручной труд. При арычном поливе вода впитывалась в землю, что приносило больше убытки. В 1980-х годах ученые и специалисты республики разработали различные системы механизации бороздной системы и успешно прошли производственные испытания. Этот метод стал приоритетным в деле полива. Применение подземных микрогидрантов и механизированный метод бороздного полива  показало свою эффективность и экономичность. Этот метод прошел испытание в колхозе «1мая» Кантского района. Проектировочные и техническо-консультационные работы обеспечивались научно-исследовательским институтом «ВНИИКА». По сравнению с дождевальным поливным агрегатом «Фрегат» эта система позволила сэкономить на 1 гектаре около 0,6 т. металла, 3,5 тыс. кВт/ч электроэнергии. Также в 2 раза уменьшились затраты на капитальные вложения, повысилась производительность труда в 3-5 раза. Итак, использование микрогидрантов в несколько раз облегчило применение ручного труда.  Госплан Республики, Главводстрой, Министерство мелиорации и водного хозяйства не предприняли меры по изысканию средств и материально-технических ресурсов для завершения ранее начатых строительств, сокращению количества в одно и то же время  строящихся объектов. В период с 1981-1983 годов количество внеплановых объектов водного хозяйства составила одну пятую часть всех строительств республики. В связи с отставанием Республики в сельскохозяйственного продовольствия, особенно кормовой базы увеличение производства кормов для скотоводства встретило определенные трудности. Кроме этого, отсутствие методов смены пахотных земель, увеличение посевов сахарной свеклы, хлопка привело и нарушению фитосанитарного положения почвы, что сорвало план выполнения хозяйствами республики по производству этих культур в XI пятилетке. Например, если в 1975 году с 1 гектара получали 375 центнеров сахарной свеклы, то в 1985 году этот показатель опустился до «0». Следует отметить, на основе партийных решений статистические данные  об эффективности ирригации и мелиорации земель «перевыполнены». Этому способствовал интерес руководителей района республики, управления мелиоративного хозяйства к получению премий, карьерному росту. Статистические работники, вместо того чтобы принять  меры к исправлению  «приписок», наоборот сами становились активными участниками этой противозаконной «игры». Поэтому, «перевыполнение» восхваления принесли большой вред делу ирригации и мелиорации.     
Подводя итоги можно сказать, что в исследуемый период по материальному и финансовому обеспечению сельского хозяйства, были приняты множество решений, программ, вложены большие средства, сельское хозяйство получило в достаточном количестве мощную технику, механизмы, удобрения. Исходя из нашего исследования выведены следующие причины:
Во-первых, недостатки в планировании развития сельского хозяйства, особенно, в полной мере и своевременно не учитывались природно-климатические особенности, возможности регионов. В результате возникновения таких болезней как вильт в хлопководстве, корневой гнили в свекловодстве, превращение пастбищ в пустыни. В условиях Казахстана, России применение тяжелой и дорогостоящей техники, было  не приемлемо для нашей республики, как Кыргызстан. Во-вторых бесхозяйственное отношение к колхозно-совхозной собственности, как «общенародной собственности», особенно к земле, технике, удобрениям, финансовым средствам всех,  начиная с высших ступеней власти до простых трудящихся. В-третьих, снижение заинтересованности колхозников и работников совхозов в увеличении урожайности сельскохозяйственных культур, кормовой базы животноводства, в  целом высокой прибыльности сельского хозяйства.    
Вторая глава диссертации – «Основные тенденции сельскохозяйственного производства». В исследуемый период валовая продукция сельского хозяйства республики по сравнению с IX пятилеткой увеличилась на  1229.1 тыс. руб. Были рассмотрены вопросы специализации и укрупнения производства как магистральный путь перевода сельского хозяйства на рельсы интенсификации. Эти процессы были связаны с распределением культур в сельском хозяйстве. В этот период преобладали монокультуры, рациональное использование земель не отвечало требованиям. С всеобщей специализацией производства всем хозяйствам давались указания о выращивании зерновых культур. В структуре пахотных земель самые большие наделы отводились под зерновые.  Несмотря на увеличение посевов площадей зерновых культур с 1975 по 1981 годы этот процесс в последствии снизился. Однако, несмотря на сокращение посевных площадей зерновых, средняя урожайность и валовой сбор увеличились.
Мы далеки от мысли, что все хозяйства получали высокие урожаи. Потому что, по генетическому составу почвы, механизации производства, в результате недостатков, перечисленных нами в первом параграфе первой главы, получить одинаковые урожаи сельскохозяйственных культур во всех регионах республики было невозможно. Определенные годы хозяйства тяжелыми. Поздняя весла, засуха усугубили положение сельских трудящихся. 
Из-за формализма важные решения, направленные на развитие сельского хозяйства не выполнялись. Управление сельским хозяйством сводилось на практике лишь к выполнению государственного плана хозяйствами и повышению продаж.  

Как и зерновые культуры, хлопок является богатством республики. Хотя по сравнению с 1975 годом производство хлопка в 1980 году достигло от 201.6 тыс. т. до 206.6 тыс. тонн, с 1985 года оно снизилось до 57,8 тыс.т. причинной стала переменность очень важных организационных и технологических задач по совершенствованию посевных мероприятий, по защите посевов от различных болезней и вредных насекомых, замене сортов хлопка. Так же, основной причиной послужило отсутствия метода смены пахотных земель под хлопок,  что дало распространение болезни вильт.  В результате, урожайность хлопка из года в год снижалось, что привело к постепенному сокращению производства этой культуры. Кроме того, по решению ЦК КПСС и Совета Министров СССР от 24 декабря 1981 г., в связи с мероприятиями по увеличению производства ароматного табака и сахарной свеклы в хлопковых зонах, рассмотрен вопрос о выращивании табака вместо хлопка. С 1982 года сокращаются посевные хлопковые площади. В  основном хлопок выращивался в Араванском, Кара-Суйском, Ленинском районах. В этих наделах хлопку отводилось более 90% площадей. 
Свекловодство – сырьевая отрасль для сахарного производства. По производству сахарной свеклы в республике во многих колхозах и совхозах своевременно и качественного проводились агротехнические комплексы. В результате, были получены хорошие урожаи.  Однако эти успехи были до 1975 году. В тот год республика достигла больших успехов в производстве сахарной свеклы. Площади под свеклу достигли 48 тыс.  гектаров, собрало 1779.9 тыс. тонн сахарной свеклы. В отдельных хозяйствах, выращивающих сахарную свеклу, не уделялось должного внимания своевременному и качественному поливу, борьбе с различными болезнями и вредителями в целях получения высоких урожаев. В результате, многие плантации были засорены сорняками, свекла подверглась болезни корневой гнили. Так, урожайность год от года жалась, ее производство резко сократилось. особенно в 1981 году обострилась ситуация с распространением корневой гнили на плантациях сахарной свеклы. Если в 1980 г. количество подверженных этой болезни растений составляло 10,8%, то в 1981 году достигло 14,4%. Это привело к снижению в отдельных районах урожайности до 80-90%. Для исследования корневой гнили была организована группа ученых, состоящая из 14 комиссий.  Проанализировав положение, они пришли к следующим выводам: после смены 9-10 лет посева высевать сахарную свеклу не более чем на двух полях. В 1985 году совсем прекратился посев сахарной свеклы. Вместо свеклы стали высевать кукурузу. Республика обращается в союзные органы по поводу посева на 6,3 тыс. га кукурузы вместо сахарной свеклы и обеспечения семенами и необходимой технологией колхозов и совхозов. 

Важной отраслью сельского хозяйства республики считается производство табака. С 1982 г. оно набирает более высокие темпы.  решающую роль в этом сыграло Постановление Совета министров Киргизской ССР «О производстве табака» (март 1982 г).  Киргизстан занимал 1 место в стране по производству табака. 
В основном табак выращивался в Оше, Джалал-Абаде и Таласской долине. В общереспубликанском масштабе наделы Ошской области составляли 90%, Таласской – 10%. передовые районы Нооката, Узгена с одного гектара получали по 30 – 34 центнеров листового табака. В этой отрасли в  основном применялся ручной труд. Машин по высеванию рассады табака не было. По сбору листьев табака, требующего больших затрат, были выпущены машины, однако их производительность была низкой.

В республике сложились благоприятные условия, для бахчеводства и виноградарства в виде уникальной почвы и климата. В связи с этим производство винограда и фруктов дало бы возможность  превращения республики в крупного производителя. Однако, в середине 80-х годов «Борьба с пьянством и алкоголизмом» препятствовала решению многих государственных задач. Виноградарство – отрасль, сельского хозяйства,  требующая больших капитальных вложений. Например, для освоения 1 гектара виноградника в год необходим труд 120 дней. В то же время, это очень прибыльная отрасль. В отдельных хозяйствах, 10-15% виноградников от общей площади, давали прибыль 50-80%.

С индустриализацией, ростом численности городского населения остро стала  проблема развития овощеводства. В результате, увеличились площади по производству овощей.  В этом направлении все же имелись недостатки. Например, в сборе урожая, его хранении и транспортировке. По официальным данным, с момента сбора овощей до доставки к столу потребителей терялось около 20-25%. Скоропортящиеся овощи теряли до 30-40%. Основные причины таких потерь: во-первых, отсутствие эффективной системы материальной заинтересованности производителей в повышении качества продукции, во-вторых, плохое обеспечение защитными приборами овощехранилищ, охранных технологий, также  недостатки в строительстве хранилищ (дефекты гидроизоляции, теплообмена).  
В  республике, в исследуемый нами период, большое внимание уделялось производству кукурузы. Потому что, как общеизвестно, оно обуславливает создание кормовой базы для животноводства. 

В связи с этим стали производить кукурузу по интенсивным технологиям. Введение этого метода дало возможность получать стабильные урожаи. Для повышения продуктивности животноводства необходимо круглогодичное обеспечение его сеном, кормами. 

Для повышения качества кормов учеными разработаны различные виды и сорта трав для разных климатических условий. Так, были  разработаны 17 сортов кормовых трав.  В свое время сорт клевера «Токмок» был продан 100 хозяйствам республики и в Германию, принеся большие прибыли. 

В условиях Кыргызстана более 85% сельскохозяйственных земель составляют природные пастбища. Природные пастбища давали для животноводства половину всех кормов, а в горных районах – до 80%. Однако в XI пятилетке в связи с бессистемным разведением скота их производительность снизилась. 

Овцеводство является важной экономической отраслью сельского хозяйства. Особенно высока ее роль в высокогорных районах. Потому что, оно составляет 90% прибыли от всей продукции. Овцеводству отводилось 34% всей прибыли колхозов и совхозов. Хорошему развитию этой отрасли обусловили наличие дешевых, широко масштабных пастбищ. Также пастбища составляли 83% сельскохозяйственных угодий.  Эти пастбища позволили с малыми затратами получить большой объем продукции (шерсть, мясо). В Кыргызстане хорошо развивалось тонкорунное овцеводство.  Их количество в 1985 г. составляло 8. 185 млн. голов, 27.2 тыс. центнеров тонкорунной шерсти продано государству. Кыргызстан по производству шерсти и количеству поголовья скота занимал 3-е место после РСФСР и Казахстана. В развитие овцеводства большой вклад внесли видные чабаны Т.Акматов, Ш. Санжаров, З.Бейшекеева, Ташполот Акматов, Р.Жапышев. За особые успехи 40 чабанов были удостоены звания  Героя Социалистического труда.  В исследуемый период поголовье скота достигло десяти миллионов. Стремясь увеличить количество поголовья скота, руководители республики, хозяйственные работники не уделяли внимания увеличению их продуктивности, качеству шерсти, тучности. В результате начался процесс снижения показателей. Причина – нехватка кормов, пастбищ. Вместе с тем, недостаточный объем мероприятий санитарных пунктов привел к увеличению количества больного скота. 

В итоге встречаются моменты  сдачи некондиционного, худого скота в мясокомбинаты. Несмотря на рост поголовья скота, во-первых, снижается его качество, дисбаланс между количеством скота и обеспеченностью кормами, во-вторых, природные пастбища подвергаются эрозии. 
В управленческой системе эта тенденция не учитывается. В результате, в начале 80-х годов, впервые овцеводство превращается в убыточную отрасль, многие колхозы и совхозы остаются должны государству. После распада СССР, с образованием СНГ, в результате перехода к рыночным отношениям, ликвидируются колхозы и совхозы, создаются новые формы ведения  хозяйства. Вследствие всеобщего кризиса в стране резко уменьшается 10-миллионное количество поголовья скота. Пастбища остаются бесхозными. В условиях рынка стала острой проблема увеличения количества поголовья скота и улучшение его продуктивности.

Кроме этого, в диссертации раскрыты значение  коневодства, разведения крупного рогатого скота, являющиеся важной отраслью животноводства, а также достижения и недостатки птицеводства.
Важным экономическим фактором, определяющим уровень эффективности сельскохозяйственного производства себестоимость и рентабельность производства. Финансовые затраты (вложения), связаны с продажей продукции. Рентабельность является основным показателем эффективности сельскохозяйственного производства, отражает уровень убытков и прибыли. Для увеличения объемов производства продукции, снижение его себестоимости необходимо правильно использовать земли, повысить урожайность сельскохозяйственных культур и продуктивность животноводства.

Валовой объем основных  видов сельскохозяйственной продукции колхозов и совхозов республики в среднем в IX пятилетке  возрос по сравнению с Х пятилеткой. В совхозах, в отличие от колхозов, уровень валовой продукции сельского хозяйства был выше. Основная причина этому, по-нашему мнению, государственная собственность совхозов, коллективная собственность колхозов породила у колхозников безответственное отношение к производству. В сельскохозяйственных предприятиях быстрое увеличение валового объема основных видов сельскохозяйственной продукции привело к снижению рентабельности в совхозах. В результате такого снижения рентабельности, совхозы республики оказались в очень сложном финансовом положении и системно стали дотационными. 
Одним из основных резервов снижения себестоимости продукции, повышения рентабельности и прибыльности производства явилось увеличение урожайности сельскохозяйственных культур и продуктивности животноводства. В хозяйствах решающим фактором всегда было рост производительности труда, снижение себестоимости продукции, повышение рентабельности и прибыльности сельскохозяйственного производства. Одним  из важных резервов снижения себестоимости  сельскохозяйственной  продукции является бережливое использование материальных и трудовых ресурсов, постоянно и четко своевременно и экономно проводить работы. 
В рассматриваемый нами период, затраты на горюче-смазочные материалы ростки год от года. Расходы на удобрения выросли на 20-40%. Это  было связано с повышением цен на минеральные  удобрения. Затраты на корма занимают половину расходов всей себестоимости животноводческой продукции.  Это повлияло на повышение себестоимости проведенных кормов из-за неправильного применения технологии заготовки, качество кормов было низким, а также выросли цены на корма промышленного производства.   Себестоимость хлопка, табака, семян многолетних трав была высокой. Росту себестоимости хлопка, снижение урожайности способствовала применение еще в достаточной степени ручного труда, ухудшение качества продукции, отсутствие материальной заинтересованности в получении высоких урожаев также оказали большое влияние.  Такая же ситуация встречалась в производстве табака, сахарной свеклы и семян многолетних трав. Затраты на производство таких растений  выросли на 30-40%, эффективность производства резко снизилась в связи с уменьшением урожайности, качества продукции, различных болезней. Привлечение к сельскохозяйственным работам учащихся школ, студентов  также повлекло за собой определенные издержки.  Повышение рентабельности всех видов и всех отраслей сельскохозяйственной продукции прежде всего, должно  быть обусловлено снижением на них   производственных затрат. 
Основные причины низкой рентабельности хозяйств: большие затраты на производство продукции; повышение себестоимости;  снижение урожайности  сельскохозяйственных культур, продукции животноводства; безответственность в ведении хозяйства; отсутствие материальной заинтересованности. Самое главное, развитие производства основывалось на экстенсивные факторы. 
Мероприятия, направленные на интенсификацию сельскохозяйственного производства, дорогостоящее строительство, комплексное развитие сельского хозяйства не дали своих результатов.  Начиная со второй половины  70-х годов, в виду нестабильности темпов сельскохозяйственного производства, налицо раскрываются признаки  кризисной ситуации. 

Кроме вышеизложенного, в  диссертации показано значение  частного, личного подсобного хозяйства. В проведении политики партии по отношении. К личному подсобному хозяйству, имели место негативные моменты. Например: – на заседаниях бюро, не ставились вопросы о материально-технической  базе личных подсобных хозяйств, не рассматривали  отчеты руководителей хозяйств по проделанной работе в этом направлении.  На открытых партийных собраниях вопрос о положении личных подсобных хозяйств рассматривался редко. Помощь государства личным подсобным хозяйствам  была мизерной. Например, не решался вопрос обеспечения кормами личного скота; партийные организации, партийные комитеты к исполнению директив относились поверхностно, без должного внимания, отсутствовала  малогабаритная техника для личных подсобных хозяйств, применялась крупногабаритная техника. Каков же был расход дорогостоящей горючей смеси?   В связи с этим не были организованы пункты проката техники; плохо обстояли дела с обеспечением водой; отсутствие в отдельных домах водопровода, низкое давление воды, сложность продажи произведенной продукции; не было стимула продажи продукции на рынке. Люди не видели  в таких хозяйствах источника дополнительной прибыли.  Потому что, в развитии этого вида хозяйства, не было никаких стимулов. 

Наоборот, основную причину нарушения трудовой дисциплины видели именно в личных подсобных хозяйствах. Кроме этого продажа произведенной продукции воспринималась как спекуляция. Значит, наличие общественной  собственности, препятствия в развитии личного частного хозяйства – одна из реальных картин сегодняшнего дня. Колхозно-совхозное производство подвергнувшись кризису, показало свою безрезультативность. Наоборот, с переходом на рыночные отношения, частным хозяйствам уделяется большее внимание. Частные собственные хозяйства подзывают свою эффективность. В целях поднятия, улучшения аграрного сектора, проводятся земельные реформы.

 В заключении диссертации, исследующей положение сельского хозяйства Кыргызстана в 1975-1985 годах на основе собранных архивных материалов,  документов и литературы подведены следующие выводы: Во-первых, отставание сельского хозяйства, прежде всего, кризисное положение связано с укреплением централизованной административно-командной системы. Его влияние распространялось на распределение всех производственных ресурсов, и осуществлялась через государственный бюджет, план, органы обеспечивающие  материально-техническую сторону, оценку, систему выдачи кредитов. Во-вторых, безрезультативный, экстенсивный, затратный характер аграрного производства. В-третьих, в тот период, действующий механизм ведения хозяйства не был заинтересован в смене старой, негодной техники и введении более современной. В-четвертых, сущность социальной политики по отношению к крестьянам, недопущение трудящихся к управлению производством, превращение его в простого исполнителя, постепенно сформировало безразличное отношение к общественному труду. Как показал опыт развитие колхозов-совхозов 70-80-х годов, быт, благосостояние людей не удовлетворялось общественным производством. Поэтому, общественное развитие их не интересовало должным образом. В таких условиях, ни капитальные вложения, мощные технические средства не смогли обеспечить поступательного развития производства. 
На сегодня, в производстве очень важна роль человека, его знания, отношение к труду. Итак, действительность отчетливо показывает, что безразличие, некомпетентность приносит большой вред, особенно сельскому хозяйству. В-пятых, особенность этого этапа в реорганизации всех хозяйств наряду с социальными мероприятиями – делались попытки решения экономических проблем политическими методами. 

В политике и идеологии пропаганда всеобщей народной собственности, превосходство аграрного производства крупных коллективов в какой-то не было отрасли, отвергались механизмы рыночной экономики, защищающие личную собственность.
Таким образом, в результате изученных нами недостатков, несмотря на крупные капитальные вложения, различные комплексные мероприятия, в определенное время происходило улучшение сельского хозяйства, однако иногда длительный период имели место процессы снижения. В результате сельское хозяйство вконец утратило свою функцию – обеспечение продовольственными ресурсами население страны.  
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        Кыргыз Республикасынын суверендүү мамлекет болушу менен коомдун саясий, социалдык, экономикалык, маданий чөйрөсүндө көптөгөн өзгөрүүлөр болууда. Кыргыз элинин тарыхындагы көп маселелер бүгүнкү учурдун талабына ылайык обьективдүү изилденүүго аракеттер жасалып жатат. Ушундай аракеттердин бири биз изилдеген  “1975-1985-жылдардагы Кыргызстандын айыл чарбасынын абалы”.
    
 Диссертацияда экономиканын маанилүү тармактарынын бири болгон айыл чарбасындагы  кризистик кубулуштардын өбөлгөлөрү, себептери жана шарттары, айыл чарбасын интенсивдештирүүнүн чечүүчү фактору катары өлкөдө жүргүзүлгөн агрардык саясат, анын ийгиликтери, кыйынчылыктары, катачылыктар, партиялык органдардын жүргүзгөн иштеринин негативдүү жана позитивдүү жактарын ачып көрсөтөт;

Эмгекте республиканын айыл чарбасындагы кризистик кубулуштардын өбөлгөлөрүн, себептерин жана шарттарын анализдөө архивдик, статистикалык маалыматтар менен салыштыруунун негизинде тастыкталат.
            Диссертацияда 1975-1985-жылдардагы Кыргызстандын айыл чарбасын коплекстүү өнүктүрүүгө болгон аракеттердин ишке ашпай калышы, б.а. финансылык катачылыктардын орун алышына анализ берилген. Мындан сырткары эмгекте өндүрүштү адистештирүү жана топтоштуруу маселелерине, айыл чарба өндүрүшүнүн экономикалык натыйжалуулугунун денгээлин аныктоочу маанилүү экономикалык факторлорго б.а. продукциялардын наркына жана өндүрүштүн рентабелдүүлүгүнө, өздүк көмөкчү чарбалардын маанисине, ролуна, чарба жүргүзүү ишиндеги сарптоо, бөгөттөө механизмдерине анализ  берилген.
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С обретением суверенитета Кыргызской Республики в обществе происходят большие общественно-политические, социальные, экономические и культурные изменения. Сегодня, многие вопросы истории  кыргызского народа, согласно велению времени,  исследуются объективно с новых позиций. Одной  из таких попыток является наше исследование «Состояние сельского хозяйства Кыргызстана в 1975-1985 гг.» 

В диссертации исследованы причины и условия кризисных явлений одного из важных отраслей экономики – сельского хозяйства, ставшей решающим фактором интенсификации народного хозяйства, проводимая в стране аграрная политика, ее достижения, трудности, ошибки, негативные и позитивные стороны мероприятий, проводимых партийными органами.


В работе проведен анализ причин и условий кризисных явлений в сельском хозяйстве республики на основе сравнения архивных и статистических данных. 


В диссертации исследованы причины неосуществимости мер по комплексному развитию сельского хозяйства Кыргызстана 1975-1985 гг., имевшие место финансовые ошибки рассматриваемого периода. Кроме этого,  анализированы важные экономические факторы, определившие уровень экономической эффективности сельского хозяйства, проблемы специализации и укрупнения производства, другими словами  себестоимости и рентабельности произведенной  продукции, дана оценка значению, роли личного подсобного хозяйства,   затрат в ведении хозяйства и развитию механизмов торможения.


Диссертация состоит из введения, двух глав, заключения и списка использованной литературы. 
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Key words: Kyrgyzstan, agriculture, material and technical base, financial assets, administrative command system, private farm holding, stagnant, mechanisms of slowdown.

After Kyrgyz Republic gained sovereignty there has begun great political, social, economic and cultural changes. Nowadays, a lot of questions of history of Kyrgyz people are researched objectively using fresh positions. Our research “Conditions of agriculture of Kyrgyzstan in 1975-1985” is one of such attempts.
Reasons and conditions of crisis developments of one of the important branch of the economy – agriculture, which is the determining factor of farming intensification, agricultural policy carrying out in the country, its achievements, difficulties, mistakes as well as negative and positive sides of events carrying out by party organs were examined in the thesis.
The analysis of reasons and conditions of crisis developments in agriculture of the Republic based on comparison of archive and statistical data was carried out in the work.
Failed measures on complex development of agriculture of Kyrgyzstan in 1975-1985 due to financial mistakes were examined in the thesis. Moreover, important economic factors determining level of economic efficiency of agriculture, problems of specialization and production extension; in other words production profitability, importance of private farm holding, its role and mechanisms of slowdown were examined.

The thesis consists of introduction, two chapters, conclusion and list of references.
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