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Кун тартибинде:
12.00.01 -  укуктун жана мамлекеттин теориясы жана тарыхы; укук жана 

мамлекет жонундо окуулардын тарыхы адистиги боюнча юридика 
илимдеринин кандидаты окумуштуу даражасын изденип алууга даярдалган 
Кушбаков Чынгыз Замирбековичтин “Кыргыз Республикасын жазык 
процессуалдык мыйзамында жеке айыптоо институтунун калыптанышы 
жана енугушу” темасындагы диссертациясыны талкуулоо.

У гулду:
Отурумдун терагасы ю.и.к., доцент Татенов М.Б.: Урматтуу 

отурумдун катышуучулары! “Мамлекеттин жана укуктун теориясы жана 
тарыхы” кафедрасында даярдалган 12.00.01 -  укуктун жана мамлекеттин 
теориясы жана тарыхы; укук жана мамлекет жонундо окуулардын тарыхы 
адистиги боюнча юридика илимдеринин кандидаты илимий даражасына 
изденууго корсотулгон изденуучу Кушбаков Чынгыз Замирбековичтин 
“Кыргыз Республикасын жазык процессуалдык мыйзамында жеке 
айыптоо институтунун калыптанышы жана енугушу” темасындагы 
кандидаттык диссертациясы алдын ала берилген. Илимий жетекчиси: юридика 
илимдеринин доктору, профессор Кулдышева Гулсара Кенжеевна.
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Менимче аталган тема кызыктуу, актуалдуу, диссертабилдуу темалардан 
деп ойлойм. Автордун диссертациясы жана авторефераты алдыцарда. 
Диссертациялык иш жана автореферат менен таанышууга кун мурунтан эле 
берилген.

Кушбаков Ч.З.: Чоц рахмат! Сиздер уруксат берсециздер 
диссертациялык изилдоомдун негизги мазмуну менен тааныштырсам.

Эгемендуулук алган жылдарга чейин Советтик чолкомдогу олколордо 
мамлекеттик монополияга негизделген процессуалдык кууугунтук орун алып, 
жазык процессиндеги диспозитивдик принцип ото чектелип, аныкталган чекте 
атайын шарттардын негизинде гана жабырлануучуга берилген укуктардын 
негизинде жургузулгон.

Жалпы жазык процессуалдык жараян мамлекеттик органдардын 
кароосуна кандайдыр бир децгээлде коз каранды болуп келген.

Советтик процессуалдык укуктук доктринада формалдуу болсо дагы 
жазык процессиндеги жеке айыптоо башталыштары жеткиликтуу орун алган 
эмес. Кылмыш куугунтугунда мамлекеттик жалпы ачык айыптоо басымдуулук 
кылуу менен жеке айыптоо боюнча кылмыш куугунтугу комускодо калып 
келген.

Советтик юридикалык илим жеке кызыкчылыктар менен жалпы ачык 
кызыкчылыктардын маанисин томондотуу менен жеке жана ачык нормалардын 
©кум суруусун коомдук кызыкчылыктардын жеке адамдык кызыкчылыктардан 
жогору коюу баалуу деп эсептеп, жеке кызыкчылыктардын жазык процессинде 
оз алдынча баалуулук катары таануу зарлычылыгы жок деп эсептеген.

Жыйырманчы кылымдын экинчи жарымынан баштап кылмыш жазык 
ондурушундо бир катар олуттуу озгоруулорго дуушар болду. Бул процесстер 
коомдогу саясий,экономикалык, социалдык тарыхый процесстер менен 
байланып, анын тупкурундо коомдун укуктук негиздерин адам укуктары жана 
эркиндиктерине артыкчылык беруу, коомдук процесстердин
демократизациялоо, укуктук социалдык мамлекетти куруу тенденциялары орун 
алды.

Бул нерсеге далил катары Кыргыз Республикасынын 
Конститутциясынын биринчи беренсине айтсак болот.

Ага ылайык «Кыргыз Республикасы (Кыргызстан) -  эгемендуу, 
демократиялык, укуктук, мамлекеттик башкарууга дин аралашпаган, 
унитардык, социалдык мамлекет» деп бекилген.

Ошондой эле Кыргыз Республикасында жазык сот ондурушу 
тараптардын атаандаштыгынын жана тец укуктуулугунун негизинде жузого 
ашырылат.

Мындай озгоруулор жазык процессуалдык сот ондурушундогу кээ бир 
жацы институттардын орун алышы менен коштолуп, мамлекеттин жазык сот 
ондурушундогу басымдуулугун кайрадан карап чыгууга оболго тузду.

Кыргыз Республикасы дагы бул саясий коомдук процесстерден четте 
калбай,оз алдынча укуктуу социалдык мамлекетти курууга багыт алуу менен 
бирдикте, дуйнолук алдыцкы тажрыйбанын улгулорун Ата мекендик
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укуктук тутумга киргизууг© далалат жасалды. Укуктуу мамлекеттин
шарттарында адам укуктары жана эркиндиктери артыкчылыктуу багыттардын 
©зегун тузуу менен коомдук мамилелерди ж©нг© салуунун сапатын 
жакшыртуунун талабын коюуда.

Кыргыз Республикасынын улуттук мыйзам актыларын калыптандыруу 
жана ©нуктуруу, алдьщкы мамлекеттердин тажрыйбасын колдонуу менен 
айкалыштыруу аркылуу ишке ашыруу анын натыйжалуулугун арттырат.

Жазык процессуалдык мыйзам актылары да акыркы жылдары олуттуу 
©згортуулерг© дуушар болууда. Мындай ©згеруулордун бири катары жазык 
процессуалдык мыйзам актыларындагы жеке айыптоо институтун айтууга 
болот.

Бул институт Кыргызстандагы ©те жаш тармак болуу менен толук кандуу 
теоретикалык, усулдук, процессуалдык жактан иштелип чыга элек.Ошондой 
эле бул институт Ата-мекендик окумуштуулар тарабынан диссертациялык 
децгээлде изилдене элек. Акыркы жылдары юридикалык адабияттарда 
кылмыш юстициясынын адамдын жеке турмушу,уй бул© менен 
байланышкан,чарбалык, турмуш-тиричилик жеке инсандык мамилелерге 
кийлигишуусун чекте© зарылчылыгы боюнча бир канча жолу кайрылуулар 
болгон, жабырлануучунун эркин билдирбей туруп, ал нерсеге кийлигишуу 
копчулук учурда ашыкча болуп калбастан, жабырлануучунун укуктарына, 
эркиндиктерине жана мыйзамдуу кызыкчылыктарына терс таасирин тийгизиши 
мумкун.

Укуктуу мамлекеттин шарттарында адам укуктары жана эркиндиктери 
артыкчылыктуу багыттардын ©зегун тузуу менен коомдук мамилелерди женге 
салуунун сапатын жакшыртуунун талабын коюуда.

Кыргыз Республикасынын улуттук мыйзам актыларын калыптандыруу 
жана енуктуруу, алдьщкы мамлекеттердин тажрыйбасын колдонуу менен 
айкалыштыруу аркылуу ишке ашыруу анын натыйжалуулугун арттырат.

Жазык процессуалдык мыйзам актылары да акыркы жылдары олуттуу 
езгертуулерге дуушар болууда. Мындай озгеруулердун бири катары жазык 
процессуалдык мыйзам актыларындагы жеке айыптоо институтун айтууга 
болот.

Акыркы жылдардагы жазык укугун жазык процессуалдык укугун 
реформалоо боюнча аракеттер да бул теманын изилденуусунун актуалдуулугун 
тузууце.

Ошону менен бирдикте айта кетуу орундуу жургузулуп жаткан 
реформаларда жазык процессуалдык мыйзам актыларында жеке айыптоо 
институтунун андан ары жакшыртуунун теоретикалык жана процессуалдык 
кейгвйлерунун келип чыгышы да шарттайт.

Атап айтканда жеке айыптоо институтунун теоретикалык процессуалдык 
негиздери:

- Ата мекендик юридикалык илимде жеткиликтуу изилденген эмес;
- жеке айыптоонун теоретикалык концептуалдык жоболору улуттук 

мыйзам актыларына шайкештик жок;
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- жеке кызыкчылыктар менен жалпы ачык кызыкчылыктардын 
критерийлери то лук иштелип чыгылбаган;

- жеке айыптоонун материалдык жана процессуалдык негиздери толук 
кандуу градацияланбаган;

-процессуалдык мыйзам тутумундагы жеке айыптоо институту -жалпы 
ачык айыптоо нормалары менен биргеликте каралып ез алдынча болумдо 
каралбаган;

-жеке кызыкчылыктар менен жалпы ачык кызыкчылыктардын катышын 
шайкеш келтуруунун теоертикалык негиздери иштелип чыгылган эмес.

Мына ошондуктан бул институттун пайда болуусун жана онугуусун 
изилдоонун обьектиси катары кароо, учурдагы теоретикалык, процессуалдык 
койгейлорун талдоо, чечмелоо талашсыз изилдоонун актуалдуулугун тузот.

Изилдоонун обьектиси болуп Кыргыз Республикасындагы жазык 
процессуалдык сот ондурушундогу жеке айыптоо институтунун калыптануусу 
жана онугуусун жонге салуучу мамилелер кирет.

Изилдоонун предмети болуп Кыргыз Республикасында жеке айыптоо 
институтун жонге салуучу жазык-укуктук жана жазык процессуалдык 
нормалар саналат.

Изилдоонуну усулу учурдагы таанып билуунун теорияларын озуно 
камтыган: тарыхый, салыштырма укуктук, укуктук-логикалык,тутумдук -  
тузумдук, формалдуу-логикалык жана башка усулдар колдонулду.

Диссертациялык изилдоонун максаты. Кыргыз Республикасындагы жеке 
айыптоо институтунун пайда болуу жана онугуу эволюциясын теоретикалык 
укуктук негиздерин аныктоо менен алардын азыркы мезгилдеги онугуу 
тенденцияларын, койгейлорун, аларды. жонге салуунун механизмдерин
еркундетуу боюнча теоретикалык жана практикалык сунуштамаларды иштеп 
чыгуу.

Коюлган максатка жетишуу теменку милдеттерди чечууну шарттады: 
-жеке айыптоо институтунун тушунук аппараттарын талдоого алуу;
-жеке айыптоонун усулдук жактарын, теоретикалык укуктук 

концепцияларын концепцияларын талдоо;
- жеке айыптоо институтутун пайда болуу енугуусунун генезисин адат 

укугу аркылуу изилдео;
-жеке айыптоонун Советтик мезгилдеги онугуу тенденцияларын талдоо; 
-жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги онугуу тенденцияларын талдоо; 
-жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги койгейлорун аныктоо жана аларды 

жакшыртуунун жол жоболорун иштеп чыгуу болот.
Диссертациялык изилдеенун илимий жацылыгы темендегу жацы мунезге 

ээ болгон илимий-теориялык жоболор, тыянактар жана практикалык 
сунуштамалар менен мунезделет:

Диссертациялык изилдее Кыргызстандагы алгачкы жеке айыптоо 
институтун теоретикалык негиздерин жыйымдуу талдоого алынганды менен;

-жеке айыптоонун Кыргызстандын процессуалдык мыйзамындагы ордун 
аныктоо менен, анын теоретикалык укуктук концепцияларын, усулдарын, пайда
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болуу жана онугуу тенденцияларын, азыркы учурдагы актуалдуу койгейлорун 
аныктоо менен аны женге салууну жакшыртуунун жолдорун иштеп 
чыгылгандыгы менен тушундурулет.

Диссертациялык изилдеенун натыйжасында алынган жоболор, тыянактар 
менен сунуштар теориялык укуктук, кылмыш укуктук, жазык процессуалдык 
илимдерди мындан ары енуктурууде, бул багытта максаттуу изилдеелорду 
жургузууде, мыйзам чыгаруу, укукколдонуу, билим беруу чейресунде 
колдонулушу мумкун.

Диссертациянын тиешелуу жоболору менен тыянактары Кыргыз 
Республикасында укуккоргоо ишмердуулугунун натыйжалуулугун
арттырууда, айрыкча жеке кызыкчылыктар чейресун жана ошону менен бирге 
мамлекеттик укуктук саясатты, мыйзам чыгаруу, кылмыштуулукту алдын алуу 
ишмердуулугунде колдонулушу мумкун.

Изилдеенун натыйжасында коргоого сунушталуучу жоболор;
1. Жеке айыптоонун тушунугу сыпатталып ага ылайык; жеке айыптоо- 

процессуалдык мыйзамда каралган диспозитивдик принциптерине негизделип 
жорукту, кылмышты куугунтуктоонун бир туру катары, жабырлануучунун 
эркинин автономиялуулугуна негизделген физикалык жана юридикалык 
жактын, алардын екулдерунун карамына коюлуп берилген айыптоонун 
формасы.

2.Жеке айыптоо институтуна тутумдук тузумдук жандашуу аны жалпы 
ачык куугунтукта бир элемент катары таанууга мумкунчулук берип анын 
укуктук табиятын ез алдынча институт катары кароого мумкунчулук берет. 
Жеке айыптоонун институт катары таанылышына анын уюшумдук 
элементтеринин болушу, башкача айтканда аныкталган коомдук мамилелерди 
орнотуу жана колдоо. Анын мазмуну' мунезу жана динамикасы уюшумдук 
биримдикти жана бутундукту тузет.

Жеке айыптоонун теоретикалык укуктук концепцияларын талдоо анын 
укуктук табиятынын эки ачакей мазмунга ээ экендигин ачыктап материалдык 
укуктук жана процессуалдык укуктук аспектиде карап;

-материалдык укуктук негиз процессуалдык форманын ажырагыс 
каражаты катары кызмат кылат. Жеке айыптоо боюнча жоруктар жана 
кылмыштар чейресун мыйзам чыгаруучу аныктоодо маанилуу болгон уч 
белгиге басым жасаган;биринчиси- коомго коркунучтуулук даражасы,экинчиси 
кол салуу обьектиси,учунчусу кол салуу боюнча жабыр тарткан жактын 
субьективдуу ою.

Жеке айыптоонун процессуалдык жактан кароо теменку белгилер менен 
мунезделет;

-жеке айыптоо боюнча куугунтукка алуу диспозивтидуу усул аркылуу 
женге салынган;

-жеке айыптоо боюнча ишти козгоо жабырлануучунун эркинин 
автономиялуулугуна ээ;
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-жеке айыптоо боюнча даттанууну эки формада тузден туз( 
жабырлануучу озу) кыйыр формада( мыйзамдуу окулдору) тарабынан ишке 
ашырылат;

-жеке айыптоонун процессуалдык теорияларда камтылган субцидиардык 
айыптоого муноздуу элементтерди камтыйт (жабырлануучунун мумкунчулугу 
толук кандуу жетишсиз болгондо прокурор тарабынан коргоого алынышы) 
жеке ачык айыптоо формасы.

3. Кыргыздардын адат укугундагы жеке башталыштарды изилдоо 
томонкулорду ачыкка чыгарды жана жеке айыптоого муноздуу болгон белгилер 
аныкталды аларга:

-жазык ишин козгоо, далилдерди чогултуу доогерге жуктолушу;
-жазык ишинин жабырлануучунун же анын окулдору тарабынан гана 

козголушу;
- доогер тарабынан козголгон кылмыш иштери боюнча судья тарабынан 

жараштыруу процедураларынын каралышы.
4.Кыргызстандын совет мезгилиндеги процессуалдык мыйзам 

актыларынын онугуусу борборлоштурулган бийлик тутуму менен бирдиктуу 
укуктук алкакта онуккондугу байкалат.Анын ичинде жеке айыптоо 
институтунун онугуусу дагы советтик укуктук доктриналар менен 
чырмалышкан абалда бол гон.Жеке кызыкчылыктар чойросу бир канча 
кысымдуу абалда калуу менен жалпы ачык айыптоонун басымдуулук кылышы 
муноздуу.

5. Жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги онугуу тенденциялары жалпы 
укуктук тутумдун онугуу тенденциялары менен тыгыз байланышта болуп эле 
аралык укуктук стандарттардын алкагында онугуусу байкалды.

Жеке айыптоонун улуттук мыйзам актыларындагы онугуу тенденциялары 
ошол елке тутунган укуктук системадан, мамлекеттик саясий режимден коз 
карандуулукта экендиги ачыкка чыкты.

6. Жеке айыптоо институтунун койгойлору анын укуктук табияты менен 
мунезделуп, материалдык жана процессуалдык аспектилер аркылуу ачыкка 
чыгат. Койгойлордун материалдык укуктук аспектилери негизинен жеке 
айыптоо аркылуу куугунтукка алынуучу жоруктардын,кылмыштар чейресун 
аныктоо критерийлери, кол салуу обьектилери менен мунезделет.

Жеке айыптоонун процессуалдык кейгейлеру, жабырлануучунун 
процессуалдык аракет жендемдуулугу, анын кылмыш куугунтугуна алуудагы 
процессуалдык укуктары,тушунук аппараттары, жазык процессиндеги 
кайрылуунун формалары,жабырлануучунун укуктук статусунун аныктоо менен 
байланышкан.

Жеке айыптоо институтун женге салууну жакшыртуу боюнча 
теоретикалык жана практикалык сунуштар иштелип чыгылды.

Кецул бурганыцыздар учун рахмат!
Татенов М.Б.: Изденуучуге суроо берип талкулоого етелу.
Мурзаибраимов Н.Б.: Урматтуу кесиптештер, мамлекеттик тилде 

жазылган бул илимий изилдее иши укук илиминдеги чоц жетишкендик деп
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эсептейм, Кушбаков Ч.З. менен илимий жетекчиси чоц иш аткарды. 
Диссертация боюнча бугунку отурумда талкуулап жаткан диссертациялык 
иштин темасы абдан актуалдуу. Менин суроом: илимий изилдеоцузде жеке 
айыптоонун калыптануу жана онугуу эволюциясын анын генезисин адат укугу 
аркылуу дагы талдапсыз. Адат укугундагы жеке айыптоого муноздуу кандай 
озгочолукторду аныктоого жетиштициз?

Кушбаков Ч.З.: Нурбек Бектемирович, сурооцузга чоц рахмат.
ООбо изилдообуздун экинчи главасынын биринчи параграфында жеке 

айыптоонун адат укугу аркылуу изилдеоге далалат жасалып бир канча 
тыянактарды чыгарганбыз. Мисалы;

- жазык ишин козгоо, далилдерди чогултуу доогерге жуктолгон, бул ез 
кезегинде кыргыздардын адат укугунда жеке укуктук башталыштар орун 
алгандыгын ачыкка чыгарат;

- доогер тарабынан козголгон кылмыш иштери боюнча судья тарабынан 
жараштыруу процедуралары каралган, бул азыркы учурдагы жазык 
процессиндеги жеке айыптоо боюнча иштердеги жараштыруучу 
процедураларына окшош.

Дехканова Ж.С. : Дисертациянын актуалдулуугу талашсыз, менин 
суроом Жеке айыптоонун совет мезгилиндегы онугуу тенденцияларында 
кандай озгочолуктор бар?

Кушбаков Ч.З.: Сурооцузга терец ыраазычылык билдирем.
Совет мезгилиндеги жеке айыптоонун калыптануу жана онугуу 

эволюциясын изилдегенибизде, жазык процессуалдык мыйзам актыларындагы 
айыптоонунун мамлекеттик монополиясы басымдуулук кылгандыгы ачыкталат. 
Ошону менен бирдикте жеке айыптоо институту формалдуу мыйзам жузундо 
бекилип кала берген.

Парайдин уулу III.: Диссертациялык эмгегицизде жеке айыптоо 
институтунун Кыргызстандын эгемендуулук алгандан кийинки мезгилдерге 
токтолдуцузбу?

Кушбаков Ч.З.: Рахмат!
Албетте эгемендуулук кабыл алынгандан кийинки мезгилдердеги жеке 

айыптоо институтунун калыптануусу бир канча кецири бекилгени менен 
тушундурулот. Ошону менен бирдикте айыптоонун мамлекеттик монополиясы 
дифференциацияланып, айыптоонун мыйзамда уч формасы жеке, жеке-ачык, 
ачык айыптоо катары бекилгендигин белгилей кетуу керек.

Татенов М.Б.: Изденип алуучуга дагын суроолорунар барбы? Жок болсо 
талкууга отууго уруксат бергиле. Азыр сезду изденип алуучунун илимий 
жетекчиси ю.и.д, профессор Кулдышева Г.К., берилет.

Кулдышева Г.К.: Теманын актуалдуулугу шек жаратпайт. Анткени жеке 
айыптоонун Кыргыз Республикасынын укук тутумунда алгачкылардан болуп 
жыйымдуу талдоого далалат жасалган. Дагы бир алгылыктуу соз айтсак жеке 
айыптоо институту анын калыптануу эволюциясы койгойлору алгачкылардан 
болуп диссертациялык децгээлде каралган. Диссертациялык изилдее
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Кыргызстандагы алгачкы жеке айыптоо институтун теоретикалык негиздерин 
жыйымдуу талдоого алынганды менен
жеке айыптоонун Кыргызстандын процессуалдык мыйзамындагы ордун 
аныктоо менен, анын теоретикалык укуктук концепцияларын, усулдарын, пайда 
болуу жана онугуу тенденцияларын, азыркы учурдагы актуалдуу койгейлорун 
аныктоо менен аны женге салууну жакшыртуунун жолдорун иштеп 
чыгылгандыгы менен тушундурулет.

Диссертациялык изилдеенун натыйжасында алынган жоболор, тыянактар 
менен сунуштар теориялык укуктук, кылмыш укуктук, жазык процессуалдык 
илимдерди мындан ары енуктурууде, бул багытта максаттуу изилдеелерду 
жургузууде, мыйзам чыгаруу, укукколдонуу, билим беруу чейресунде 
колдонулушу мумкун.

Диссертациянын тиешелуу жоболору менен тыянактары Кыргыз 
Республикасында укуккоргоо ишмердуулугунун натыйжалуулугун арттырууда, 
айрыкча жеке кызыкчылыктар чейресун жана ошону менен бирге 
мамлекеттик укуктук саясатты, мыйзам чыгаруу, кылмыштуулукту алдын алуу 
ишмердуулугунде колдонулушу мумкун.

Илимий жетекчи катары, жыйынтыктап айтканда, бул диссертациялык 
изилдеену ез алдынча аякталган илимий эмгек катары бааласак болот жана 
ачык коргоого татыктуу деп эсептеймин.

Кушбаков Чынгыз Замирбекович диссертациялык изилдеосу Кыргыз 
Республикасынын Жогорку Аттестациялык Комиссиясынын диссертациялык 
эмгектерге койгон талаптарына толугу менен жооп берет жана дал келет деп 
эсептейм.

Жогорудагыларды эске алуу менен 12.00.01 -  укуктун жана мамлекеттин 
теориясы жана тарыхы; укук жана мамлекет женунде окуулардын тарыхы 
адистиги боюнча юридика илимдеринин кандидаты окумуштуу даражасын 
изденип алууга даярдалган Кушбаков Чынгыз Замирбековичтин “Кыргыз 
Республикасын жазык процессуалдык мыйзамында жеке айыптоо институтунун 
калыптанышы жана енугушу” аттуу темада жазылган кандидаттык 
диссертациясын юридика илимдеринин кандидаты окумуштуулук даражасын 
ыйгарууга татыктуу.

Мына ошондуктан урматтуу коллегалар менен изденип алуучумдун 
илимий эмгегин жалпы ачык коргоого сунуштооцуздарды суранам.

Татенов М.Б.: Сез кезегин ю.и.к., доцент, Жусупов Б.А. берилет.
Жусупов Б.А.: Урматуу жыйындын катышуучулары, азыркы талкуулап 

жаткан илимий тема абдан актуалдуу. Учурда илимий иштин жакшы жактарын 
менен кээ бир кемчиликтерине кецул бурсак.

Биринчиден, илимий эмгекте жеке айыптоо боюнча чет елкелук 
тажрыйбага бир канча азыраак кецул белунуп калган.

Экинчиден, аталган эмгекте стилитикалык жана орфографиялык 
кемчиликтер орун алган.

Бирок мунун баары диссертациялык эмгектин баалуулугуна таасир 
бербейт жана диссертациялык эмгекти жалпы ачык коргоого сунуштоого болот.



Татенов М.Б.: Дагы Ч.З. Кушбаковго суроо барбы? Жок болсо, 
ишибизди уланталы. Бугунку отурумдун катышуучулары диссертациянын 
жакшы жактарын айтышты. Мен дагы авторго ийгилик каалоо менен бирге 
диссертациялык ишти диссертациялык кецеште коргоого сунуштайм.

Жогорудагы айтылган сын прикирлерди эске алуу менен аны коргоого 
сунуштасак болот. Добуш берууцуздерду суранам.

Добуш беруунУн жыйынтыгы:
“ Макул” -  талкууга катышкан бардыгы.
“ Каршы”- жок.
“ Калыс” -  жок .
Добуш 6 e p Y Y HY H жыйынтыгы боюнча Кушбаков Чынгыз 

Замирбековичтин диссертациясын короого “ макул” болгондор.

Ош мамлекеттик университетинин 
юридика факультетинин 

“Мамлекеттин жана укуктун теориясы жана тарыхы” 
кафедрасынын корутундусу:

12.00.01 -  укуктун жана мамлекеттин теориясы жана тарыхы; укук жана 
мамлекет жонундо окуулардын тарыхы адистиги боюнча юридика 
илимдеринин кандидаты окумуштуу даражасын изденип алууга даярдалган 
Кушбаков Чынгыз Замирбековичтин “Кыргыз Республикасын жазык 
процессуалдык мыйзамында жеке айыптоо институтунун калыптанышы 
жана енугушу” темасындагы кандидаттык диссертациясын боюнча талкуу.

Изилдоонун темасынын актуалдуулугу. Кечээки жакынкы 
эгемендуулук алган жылдарга чейин Советтик челкемдегу елкелерде 
мамлекеттик монополияга негизделген процессуалдык кууугунтук орун алып, 
жазык процессиндеги диспозитивдик принцип ете чектелип, аныкталган чекте 
атайын шарттардын негизинде гана жабырлануучуга берилген укуктардын 
негизинде жургузулген.

Жалпы жазык процессуалдык жараян мамлекеттик органдардын 
кароосуна кандайдыр бир децгээлде кез каранды болуп келген.

Советтик процессуалдык укуктук доктринада формалдуу болсо дагы 
жазык процессиндеги жеке айыптоо башталыштары жеткиликтуу орун алган 
эмес. Кылмыш куугунтугунда мамлекеттик жалпы ачык айыптоо басымдуулук 
кылуу менен жеке айыптоо боюнча кылмыш куугунтугу кемускеде калып 
келген.

Советтик юридикалык илим жеке кызыкчылыктар менен жалпы ачык 
кызыкчылыктардын маанисин томендетуу менен жеке жана ачык нормалардын 
екум суруусун коомдук кызыкчылыктардын жеке адамдык кызыкчылыктардан 
жогору коюу баалуу деп эсептеп, жеке кызыкчылыктардын жазык процессинде 
ез алдынча баалуулук катары таануу зарлычылыгы жок деп эсептеген.

Жыйырманчы кылымдын экинчи жарымынан баштап кылмыш жазык 
ендурушунде бир катар олуттуу езгеруулерге дуушар болду. Бул процесстер
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коомдогу саясий, экономикалык, социалдык тарыхый процесстер менен 
байланып, анын тупкурунде коомдун укуктук негиздерин адам укуктары жана 
эркиндиктерине артыкчылык беруу, коомдук процесстердин 
демократизациялоо, укуктук социалдык мамлекетти куруу тенденциялары орун 
алды.

Коюлган максатты жузого ашыруу учун томенку милдеттер чечилди:
-жеке айыптоо институтунун тупгунук аппараттарын талдоого алуу;
-жеке айыптоонун усулдук жактарын, теоретикалык укуктук 

концепцияларын концепцияларын талдоо;
- жеке айыптоо институтутун пайда болуу онугуусунун генезисин адат 

укугу аркылуу изилдее;
-жеке айыптоонун Советтик мезгилдеги онугуу тенденцияларын талдоо;
-жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги онугуу тенденцияларын талдоо;
-жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги койгейлорун аныктоо жана аларды 

жакшыртуунун жол жоболорун иштеп чыгуу болот.
Изилдеенун теориялык жана практикалык мааниси. Диссертациялык 

изилдеенун натыйжасында алынган жоболор, тыянактар менен сунуштар 
теориялык укуктук, кылмыш укуктук, жазык процессуалдык илимдерди 
мындан ары енуктурууде, бул багытта максаттуу изилдеелерду жургузууде, 
мыйзам чыгаруу, укукколдонуу, билим беруу чейресунде колдонулушу 
мумкун.

Диссертациянын негизги жоболору жана тыянактары Жогорку 
Аттестациялык Комиссиянын тизмегине кирген илимий басылмаларда, 
автордун 9 (тогуз) илимий эмгектеринде жарык керген.

Диссертациянын адистике туура келиши. Изденуучу Кушбаков 
Чынгыз Замирбековичтин “Кыргыз Республикасын жазык процессуалдык 
мыйзамында жеке айыптоо институтунун калыптанышы жана енугушу”
темасындагы аткарылган диссертациясын езунун тузулушу жана мазмуну 
боюнча 12.00.01 -  укуктун жана мамлекеттин теориясы жана тарыхы; укук 
жана мамлекет женунде окуулардын тарыхы адистигине туура келет.

Ош мамлекеттик университетинин 
юридика факультетинин 

мамлекеттин жана укуктун теориясы жана тарыхы кафедрасы
ТОКТОМ КЫЛАТ:

1. 12.00.01 -  укуктун жана мамлекеттин теориясы жана тарыхы; укук 
жана мамлекет женунде окуулардын тарыхы адистиги боюнча юридика 
илимдеринин кандидаты илимий даражасына изденууге керсетулген изденуучу 
Кушбаков Чынгыз Замирбековичтин “Кыргыз Республикасын жазык 
процессуалдык мыйзамында жеке айыптоо институтунун калыптанышы 
жана енугушу” темасындагы кандидаттык диссертациясынын Ош 
мамлекеттик университетинин “Мамлекеттин жана укуктун теориясы жана 
тарыхы” кафедрасында талкулоо боюнча корутундусу бекитилсин.

ю



2. Кушбаков Чынгыз Замирбековичтин “Кыргыз Республикасын 
жазык процессуалдык мыйзамында жеке айыптоо институтунун 
калыптанышы жана енугушу” темасындагы кандидаттык диссертациясы 
жактырылсын жана кошумча талкуулоонун журушунде келтирилген сын- 
пикирлерди эске алуу менен диссертациялык кецеште 12.00.01 — укуктун жана 
мамлекеттин теориясы жана тарыхы; укук жана мамлекет женунде окуулардын 
тарыхы адистиги боюнча юридика илимдеринин кандидаты илимий даражасын 
коргоого сунушталсын.

Отурумдун терагасы,
ю.и.к., доцент

Отурумдун катчысы Нийматжан кызы Н.

Татенов М. Б.

? Асанбекова Ж.Дж.
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