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профессор Азиз Канатбек (12.00.02).

Диссертациялык кецештин негиздеечу уюмдардын екулдору: Алыбаев К.С.- 
ЖАМУнун илимий иштер боюнча проректору, ф.-м.и.д, профессор (01.01.02), 
Абдразакова Г.А.-ЖАМУнун аспирантура жана докторантура белумунун улук 
инспектору, Нурматова М.- ЖАМУнун аспирантура жана докторантура белумунун улук 
инспектору.

Издеиуучулер: : Р.З.Жоробекова, Т.А.Атантаев, Ч.З.Кушбаков, Н.И.Ахматова

Диссертациялык кецештин себептуу келбеген мучелеру: ю.и.д., доцент Баетов 
А.Б. (12.00.01), ю.и.д., профессор Дусипов Е.Ш. (12.00.06), ю.и.д., профессор Сулейменова 
С.Ж. (12.00.06).

Кун тартиби:

З.Изденуучу Ч.З.Кушбаковдун дисертациясын аладын ала коргоосу;

Жыйналыштын кун тартибин бекитуу колго салынып, бир добуштан кабыл альшды.

Учунчу маселе: Изденуучу Чынгыз Замирбекович Кушбаковдун диссертациясын 
алдын ала коргоосу;

Терага А.А. Арабаев: - Ч.З.Кушбаковдун диссертациясын алдын ала коргоосуна 
отсек. Сез диссертациялык ишинин негизги жоболору жана алынган илимий 
жыйынтыктары менен тааныштыруу учун изденуучу Ч.З.Кушбаковго берилет.

Изденуучу Ч.З.Кушбаков: Изилдеенун актуалдуулугу. Кечээки жакынкы эгемендуулук 
алган жылдарга чейин Советтик челкемдегу елкелерде мамлекеттик монополияга 
негизделген процессуалдык кууугунтук орун алып, жазык процессиндеги диспозитивдик 
принцип ете чектелип, аныкталган чекте атайын шарттардын негизинде гана 
жабырлануучуга берилген укукгардын негизинде жургузулген.

Жалпы жазык процессуалдык жараян мамлекеттик органдардын кароосуна кандайдыр 
бир децгээлде кез каранды болуп келген.

Советтик процессуалдык укуктук доктринада формалдуу болсо дагы жазык 
процессиндеги жеке айыптоо башталыштары жеткиликтуу орун алган эмес. Кылмыш
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куугунтугунда мамлекеттик жалпы ачык айыптоо басымдуулук кылуу менен жеке 
айыптоо боюнча кылмыш куугунтугу кемускйде калып келген.

Советтик юридикалык илим жеке кызыкчылыктар менен жалпы ачык 
кызыкчылыктардын маанисин темендетуу менен жеке жана ачык нормалардын екум 
CYPYYCYH коомдук кызыкчылыктардын жеке адамдык кызыкчылыктардан жогору коюу 
баалуу деп эсегггеп, жеке кызыкчылыктардын жазык процессинде ез алдынча баалуулук 
катары таануу зарлычылыгы жок деп эсептеген.

Жыйырманчы кылымдын экинчи жарымынан баштап кылмыш жазык ендурушунде 
бир катар олуттуу езгеруулерге дуушар болду. Бул процесстер коомдогу 
саясий,экономикалык, социалдык тарыхый процесстер менен байланып, анын тупкурунде 
коомдун укуктук негиздерин адам укуктары жана эркиндиктерине артыкчылык беруу, 
коомдук процесстердин демократизациялоо, укуктук социалдык мамлекетти куруу 
тенденциялары орун алды.

Изилдеенун обьектиси болуп Кыргыз Республикасындагы жазык процессуалдык сот 
ендурушундогу жеке айыптоо институтунун калыптануусу жана енугуусун женго 
салуучу мамилелер кирет.

Изилдеенун предмети болуп Кыргыз Республикасында жеке айыптоо институтун 
женге салуучу жазык-укуктук жана жазык процессуалдык нормалар саналат.

Изилдеенуну усулу учурдагы таанып билуунун теорияларын езуне камтыган: тарыхый, 
салыштырма укуктук, укуктук-логикалык,тутумдук -  тузумдук, формалдуу-логикалык 
жана башка усулдар колдонулду.

Диссертациялык изилдеенун максаты. Кыргыз Республикасындагы жеке айыптоо 
институтунун пайда болуу жана енугуу эволюциясын теоретикалык укуктук негиздерин 
аныктоо менен алардын азыркы мезгилдеги енугуу тенденцияларын, кейгейлерун, аларды 
женге салуунун механизмдерин еркундетуу боюнча теоретикалык жана практикалык 
сунуштамаларды иштеп чыгуу.

Коюлган максатка жетишуу теменку милдеттерди чечууну шарттады:

-жеке айыптоо институтунун тушунук аппараттарын талдоого алуу;

-жеке айыптоонун усулдук жактарын, теоретикалык укуктук концепцияларын 
концепцияларын талдоо;

- жеке айыптоо институтутун пайда болуу енугуусунун генезисин адат укугу 
аркылуу изилдее;

-жеке айыптоонун Советтик мезгилдеги енугуу тенденцияларын талдоо;

-жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги енугуу тенденцияларын талдоо;

-жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги кейгейлерун аныктоо жана аларды 
жакшыртуунун жол жоболорун иштеп чыгуу болот.

Изилдеенун натыйжасында коргоого сунуштапуучу жоболор;

1. Автор тарабынан жеке айыптоонун тушунугу сыпатталып ага ылайык жеке айыптоо- 
процессуалдык мыйзамда каралган диспозитивдик принциптерине негизделип жорукту, 
кылмышты куугунтуктоонун бир туру катары, жабырлануучунун эркинин 
автономиялуулугуна негизделген физикалык жана юридикадык жактын, алардын 
екулдерунун карамына коюлуп берилген айыптоонун формасы.

2.Жеке айыптоо институтуна тутумдук тузумдук жандашуу аны жалпы ачык 
куугунтукта бир элемент катары таанууга мумкунчулук берип аньш укуктук табиятын 
ез алдынча институт катары кароого мумкунчулук берет. Жеке айыптоонун институт
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катары таанылышына анын уюшумдук элементтеринин болушу, башкача айтканда 
аныкталган коомдук мамилелерди орнотуу жана колдоо. Анын мазмуну мунезу жана 
динамикасы уюшумдук биримдикти жана бутундукту тузет.

Жеке айыптоонун теоретикалык укуктук концепцияларын талдоо анын укуктук 
табиятынын эки ачакей мазмунга ээ экендигин ачыктап материалдык укуктук жана 
процессуалдык укуктук аспектиде карап;

-материалдык укуктук негиз процессуалдык форманын ажырагыс каражаты катары 
кызмат кылат. Жеке айыптоо боюнча жоруктар жана кылмыштар чейросун мыйзам 
чыгаруучу аныктоодо маанилуу болгон уч белгиге басым жасаган;биринчиси- коомго 
коркунучтуулук даражасы,экинчиси кол салуу обьектиси.учунчусу кол салуу боюнча 
жабыр тарткан жактын субьективдуу ою.

Жеке айыптоонун процессуалдык жактан кароо теменку белгилер менен мунезделет;

-жеке айыптоо боюнча куугунтукка алуу диспозивтидуу усул аркылуу женге салынган;

-жеке айыптоо боюнча ишти козгоо жабырлануучунун эркинин автономиялуулугуна ээ;

-жеке айыптоо боюнча даттанууну эки формада тузден туз( жабырлануучу езу) кыйыр 
формада( мыйзамдуу екулдеру) тарабынан ишке ашырылат;

-жеке айыптоонун процессуалдык теорияларда камтылган субцидиардык айыптоого 
мунездуу элементтерди камтыйт (жабырлануучунун мумкунчулугу толук кандуу 
жетишсиз болгондо прокурор тарабынан коргоого алынышы) жеке ачык айыптоо 
формасы.

3. Кыргыздардын адат укугундагы жеке башталыштарды изилдее теменкулерду 
ачыкка чыгарды жана жеке айыптоого мунездуу болгон белгилер аныкталды аларга ;

-жазык ишин козгоо, далилдерди чогултуу доогерге жуктелушу;

-жазык ишинин жабырлануучунун же анын екулдеру тарабынан гана козголушу;

доогер тарабынан козголгон кылмыш иштери боюнча судья тарабынан 
жараштыруу процедураларынын каралышы.

4.Кыргызстандын совет мезгилиндеги процессуалдык мыйзам актыларынын енугуусу 
борборлоштурулган бийлик тутуму менен бирдиктуу укуктук алкакта енуккендугу 
байкалат.Анын ичинде жеке айыптоо институтунун енугуусу дагы советтик укуктук 
доктриналар менен чырмалышкан абалда болгон.Жеке кызыкчылыктар чейресу бир канча 
кысымдуу абалда калуу менен жалпы ачык айыптоонун басымдуулук кылышы мунездуу.

5. Жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги енугуу тенденциялары жалпы укуктук тутумдун 
енугуу тенденциялары менен тыгыз байланышта болуп эле аралык укуктук 
стандарттардьш алкагында енугуусу байкалды.

Жеке айыптоонун улуттук мыйзам актыларындагы енугуу тенденциялары ошол елке 
тутунган укуктук системадан, мамлекеттик саясий режимден кез карандуулукта экендиги 
ачыкка чыкты.
6. Жеке айыптоо институтунун кейгейлеру анын укуктук табияты менен мунезделуп, 
материалдык жана процессуалдык аспектилер аркылуу ачыкка чьпат. Кейгейлердун 
материалдык укуктук аспектилери негизинен жеке айыптоо аркылуу куугунтукка 
алынуучу жоруктардын,кылмыштар чейресун аныктоо критерийлери, кол салуу 
обьектилери менен мунезделет.

Изденип алуучунун жеке салымы. Диссертациялык изилдее ез алдынча 
аткарылган илимий иш катары бааланьтп, анын натыйжалары Кыргыз 
Республикасындагы жеке айыптоо институтунун, пайда болуусу, калыптануусун жана
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енугуу суп изилдееден келип чыккан. Алынып чыккан жоболор илимий изилдеенун 
жацылыгын жана практикалык маанисин тузуп, Кыргыз Республикасында жазык 
процессиндеги женге салуучу ченемдик укуктук актыларга езгертуу толуктоолорду 
киргизууге, жакшыртууга багытталган.

Илимий иштин тузуму. Диссертация киришуудец, уч баптан, алты параграфтан, 
тыянактан, колдонулган адабияттардын тизмегинен турат.

Рахмат!
Терага А.А. Арабаев: Талкууга етсек. Кимде кандай суроо бар?

Сез суроо беруу учун ю.и.д., профессор Канатбек Азизге берилет.

Кантабек Азиз.: Урматуу изденуучу езуцуздун ишиниз боюнча негизги коргоого 
сунушталуучу жоболоруцуз боюнча кыскача тааныштырыцыз?

Изденуучу: Рахмат, изилдеемдегу коргоого сунушталуучу жоболор булар 
жумушумдагы 6 жоболор, булар жеке айыптоонун тушунугу сыпатталып ага ылайык 
жеке айыптоо- процессуалдык мыйзамда каралган диспозитивдик принциитерине 
негизделип жорукту, кылмышты куугунтуктоонун бир туру катары, жабырлануучунун 
эркинин автономиялуулугуна негизделген физикалык жана юридикалык жактьш, алардын 
екулдерунун карамына кою луп берилген , айыптоонун формасы; Жеке айьштоо 
институтуна тутумдук тузумдук жандашуу аны жалпы'ачык куугунтукта бир элемент 
катары таануу; кыргыздардын адат укугундагы жеке башталыштарды изилдеелер: 
айыптоо институтунун енугуусундегу советтик укуктук доктриналар менен чырмальппкан 
абалда болгондугу; жеке айыптоонун азыркы мезгилдеги енугуу тенденциялары; жеке 
айыптоо институтунун кейгейлеру анын укуктук табияты менен мунезделушу, 
материалдык жана процессуалдык аспектилер аркылуу ачыкка чыгаруулар изилденген.

Терага А.А. Арабаев: Кимде кандай суроо бар?

Сез суроо беруу учун ю.и.к., Улукбек Жалалидиновчте.

Юсупов У.Ж.: Сиз 1917 жылдагы жана 1990 жылдан бери жеке айьштоо 
институтунун Советтик мезгилдеги енугуу мезгилиндеги кандай актылар жана жоболорду 
карадыныз?

Изденуучу: Сурооцузга рахмат! Эн алгачкы кундерунен баштап эле Совет бийлиги 
бир канча олуттуу ченемдик актыларды Декреттерди чыгара баштаган. Мындай 
актылардын ичинде ошол мезгилдеги сот, укук коргоо системасы да каралууга аргасыз 
болгон. Эл комиссарлар советинин №1 24 ноябрь 1917 жылдагы «Соттор женунде» 
Декрети кабып алынган. Бул актыга ылайык империялык сот тутуму округдук 
сотторду,соттук палатаны ошондой эле коммерциялык, дециз, аскер сотторун жоюулуп 
янhiii ордуна тийиштуу Декрет кабыл алынганга чейин аларды жергиликтуу
сотторду демократиялык жол менен шайлоо аркылуу эки элдик заседатели менен 
жумушчу,аскердик крестьяндык кецештери менен шайлоо каралган. Бул декреттин 
маанилуу жактарынын бири катары биздин изилдеебуздун предметине кирген 
мамилелердин женге салынуусу боюнча ченемдердин камтылышын айта. кетуу орундуу. 
Тактап айтканда бардык жарандык иштер менен бирге, жеке кылмыш иштери боюнча 
тараптар бейтарап сотторго кайрылууга мумкунчулук алышкан. Айта кетуу орундуу 
кечирим беруу жана укуктарды кайра келтируу сот бийлигине таандык экендиги 
керсетулген. Совет бийлигинин алгачкы мезгилдериндеги айыптоо ииститутун анын 
ичинде жеке айыптоо институтунун чейресуне кирген кылмыштар женунде Борбордук 
Аткаруу Комитетинин 6 Окятбрь 1918 жылдагы кабыл алынган Кассациялык белумдун 
циркулярында эске алынган. Изилдеечу Е.В. Быковская белгилегендей «1917 жылдагы 
Октябрь революциясы аракеттеги кептеген укуктук институттарды жоюу менен, анын
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ичинде жеке айыптоо бир канча кысымдуу орун алып, кептоген жылдар бою талапка 
керектелбей коомдук турмушта мамлекеттик бийлик басымдуулук кылып, жеке 
кызыкчылыктар коомдук кызыкчылыктар артыкчылык беруу менен каралган. Советтик 
процессуалдык укуктук доктринада формалдуу болсо даты жазык процессиндеги жеке 
айыптоо башталыштары жеткиликтуу орун алган эмес. Кылмыш куугунтугунда 
мамлекеттик жалпы ачык айыптоо басымдуулук кылуу менен жеке айыптоо боюнча 
кылмыш куугунтугу комускеде калып келген.

Терага А.А. Арабаев: Дагы кимде кандай суроо бар? Сез ю.и.к., Кабылжан 
Камаллидиновичте.

Юлдашев К.К.: Совет мезгилиндеги жеке айыптоо институтунун калыптаньнпыньш 
кылмыш укуктук негиздери бир канча озгечелукке ээ экендиги талашсыз, ошол себебтен 
жазык процессуалдык мыйзамынын енугуусу женунде айтып берицизчи?

Изденуучу: Кыргызстандын Советтик мамлекеттер курамындагы кодификацияланган 
актысы катары 1960 жылдагы жазык процессуалдык кодексин айтууга болот. Кыргыз 
ССРинин жогорку Кецеши тарабынан 1960 жылы кабыл алынып 1961 жылдын 1 майынын 
баштап кучуне кируусун караган. Бул кодификацияланган акт кылмыш куугунтугу менен 
байланышкан мамилелерди женге салуу менен бирге алдын ала иликтее, тергее, соттук 
териштируу процесстерин женге салган. СССРдин соттук ендурушунун негиздеринен 
мазмундук жагынын анча деле айрымаланган эмес. Ошону менен бирдикте бир топ 
озгечелуктерге да ээ экендигин айта кетуу орундуу.

Жеке айыптоо институтунун калыптанышы Кыргызстанда Совет мамлекетин 
курамындагы мезгилдерде борборлоштурулган башкаруу менен бирдикте, бирдиктуу 
укуктук тутум менен чогуу енугуп келгендигин айта кетуу зарыл. Советтик укуктук 
тутумдагы маанилуу езгеруулер союздук мыйзам актыларынын да езгеруусуне альш 
келип ага дал келуусу каралгандыгы ачыкка чыгат.

Бул нерсеге далил катары 1960 жылда кабыл алынган жазык процессуалдык 
кодексинин 1 беренесин айтууга болот. Ага ылайык Кыргыз ССРинин аймагында кылмыш 
иштери боюнча СССРдин жазык сот ендурушунун негиздери менен союздук 
республикалардын мыйзамдарынын талаптарын ылайык аныкталат деп жазылган.

Арзиев Н.И.: жеке айыптоонун енугуу тенденциялары женунде сиз адам укгу 
женунде кандай пикирлерициз бар?

Изденуучу: Сурооцузга рахмат! Адам укуктары жана эркиндиктери категориялары 
приоритеттуу багыт катары тандап алынып, аны ар тараптуу женге салуу, камсыз кылуу, 
ишке ашыруу механизмдерин иштеп чыгуу Конституциянын тузден туз иштешине, 
алардын ишке ашырылышына камсыз кылары юридикалык илимдин омоктуу 
кейгейлерун жаратып, илимий коомчулуктун кецулун бурууга мажбурлады.

Адам укуктарын жана эркиндиктерин камсыз кылбай туруп демократиялык коомду 
куруу мумкун эместиги ачыкка чыга келди. Укуктуу мамлекетти куруу алдыцкы 
дуйнелук практиканы эске алуу менен гана чектелбестен, кеп жылдар бою калыптанган 
эл аралык укуктук нормаларга да кецул белуу зарылчылыгын далилдеди.

Мындай кез карашты кептеген окумуштуулар карманышат. Ата -мекендик 
изилдеечу К.А. Дехканованын ою боюнча укуктуу демократиялык коомду куру, жалпы 
таанылган эл аралык принциптерди колдонууну обьективдуу эске алууну кездейт.

Терага А.А. Арабаев: Дагы кимде кандай суроо бар? Сез ю.и.к., Ниязбек 
Адылжаиовичте.

Пазылов Н.А.: Сиз кылмыштуулукту декриминализациялоо саясатын кандай карайс 
жана ез жумушуцузда бул багыт боюнча изилдеелер жургенбу?
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Изденуучу: Сурооцузга рахмат! Оба изилдегенбиз. Акыркы болуп жаткан укуктук 
реформалар, мамлекеттин декриминалдаштыруу саясаты, анын ичинде кылмыш жаза 
мыйзамында жана кылмыш процессуалдык мыйзамдагы олуттуу езгеруулор алып келди. 
Мына ошондуктан мамлекеттин азыркы учурдагы декриминализациялоо саясатына 
шайкеш келген, процессуалдык жацы концепцияларды иштеп чыгуу фундаменталдык 
изилдоелерду жургузуу бул тармакты андан ары енуктурууге, байытууга аракеттеги 
мыйзам актыларын жакшыртууну укукколдонуу ишмердуулугун енуктурууну талап 
кылат. Негизги укуктук саясаттын багыттарынын бири болуп кылмыш укуктук мамилелер 
чейросун женге салуучу ченемдерди декриминализациялоого багытталып бир топ алдыга 
карай жылуулар байкалгандыгы сезилууде.

Терага А.А. Арабаев: Кимде кандай суроо бар? Жок. Изденуучу Ч.З.Кушбаковдун 
диссертациялык ишинин негизги жоболору жана алынган илимий жыйынтыктары жана 
практикалык сунуштамалары менен тааныштырды жана берилген суроолорго толук жооп 
берди.

Изденуучу Ч.З.Кушбаковдун диссертациясын алдын ала коргоосу боюнча 
Диссертациялык кецеш ЧЕЧИМ кабыл алды:

1. Изденуучу Ч.З.Кушбаковдун 12.00.01- укуктун жана мамлекеттин теориясы жана 
тарыхы, укук жана мамлекет женунде окуулардын тарыхы адистиги боюнча «Кьгргыз 
Республикасыньгн жазык-процессуалдык мыйзамдарында жеке айыптоо институтунун 
калыптанышы жана енугушу (тарыхый, укуктук жана теориялык негиздери)» аттуу 
темадагы диссертациясы Диссертациялык кецештин кезектеги отурумунда коргоого 
кабыл алынсын.

2.Изденуучу Ч.З.Кушбаковдун диссертациясы боюнча биринчи расмий оппонент 
катары ю.и.д., профессор Насбекова Саткынай Калыбековна, экинчи расмий оппонент 
ю.и.к. Мажитов Бакытбек Омурзакович, жетектеечу уюм катары Кыргыз 
Республикасынын генерал-майор Э.Алиев атындагы Ички иштер министрлигинин 
Академиясы дайындалышсын.

3.Изденуучу Ч.З.Кушбаковдун диссертациясынын авторефераты таркатылуучу 
илимий мекемелердин (уюмдардын) кошумча тизмеси аныкталсын (тиркелет).

4.Изденуучу Ч.З.Кушбаковдун диссертациясы диссертацияларды коргоонун 
электрондук кезегине киргизилсин.

ЧЕЧИЛДИ:
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