
Байгубатова Надира Рахымбековнанын 12.00.11 -  сот бийлиги, 

прокурордук коземел, укук коргоо ишмердуулугун уюштуруу адистиги 

боюнча юридика илимдеринин кандидаты окумуштуулук даражасын 

изденип алууга сунуш кылынган “Кыргыз Республикасынын жазык- 

аткаруу системасын реформалоо: койгейлеру, тенденциялары,

келечеги” темасындагы диссертациялык ишине расмий оппоненттин 

пикири

Коомдун енугуусунун заманбап шарттарында жазык-аткаруу 

тутумунун ишин еркундетуу маселеси чоц мааниге ээ болуп келет. Барган 

сайын жазаларды аткаруу процессинде келип чыгуучу квйгейлерге, ошону 

мечен катар жазанын жана жазык-укуктук мунездвгу башка чаралардын 

максаттарына жетуудо жазык-аткаруу тутумунун мекемелеринин жана 

органдарынын иш-аракеттеринин натыйжалуулугун баалоого коомдук жана 

саясий кызыгуунун ©сушу байкалууда.

Эл аралык стандарттардын талаптарын эске алуу менен 

пенитенциардык тутумдун ишинин механизмин укуктук женго салуу 

чвйресундегу мыйзамдарда даты активдуу езгеруулер болуп жатат. Жана 

аларды акыркы жылдардагы Кыргыз Республикасынын жаза аткаруу тутумун 

реформалоо боюнча бир катар маанилуу чечимдерден кор© алабыз. Мисалы, 

2019-жылдын 1-январынан тартып, жазык-аткаруу тутумунун ишине 

байланыштуу стратегиялык ченемдердин, анын ичинде жацы Кыргыз 

Республикасынын Жазык-аткаруу кодексинин кучуно кириши. Ага чейин 

“Пробация жонундо” Кыргыз Республикасынын мыйзамынын кабыл 

алынышы, 2018-жылы, Кыргыз Республикасынын вкметунун токтому менен 

2018-2023-жылдарга карата Кыргыз Республикасынын Жазык-аткаруу 

(пенитенциардык) тутумун онуктуруу боюнча стратегиясынын бекитилиши.

Бирок, мындай кадамдарга карабастан, Кыр"™

1. Изилдоонун темасынын актуалдуулугу.

жазык-аткаруу системасы терец кризистик абалда
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негизин жетишсиз каржылоо, инфраструктуранын бузулушу, коррупция ж.б. 

койгойлор тузот.

Себеби, жазык-аткаруу тутумун реформалоо тез арада ишке ашыруу 

мумкун эмес даты, ал учун кучтуу эрк, убакыт, олуттуу ресурстар, 

масштабдуу уюштуруучулук жана укуктук аракеттер, ошондой эле 

фундаменталдуу илимий изилдеолвр талап кылынат.

Жогоруда айтылгандардын негизинде Байгубатова Надира 

Рахымбековнанын жасаган изилдоосу актуалдуу жана учурдун талабына 

ылайык деген тыянак чыгарууга болот.

Ошону менен катар, авторефераттын мазмуну менен таанышуу, 

изилдоо учурунда автор колдонуудагы Кыргыз Республикасынын жана чет 

елкелук мыйзамдарды, пикир кылып жаткан темага арналган илимий 

иштерди жана мезгилдуу басылмаларды карап чыгууда бир топ чоц эмгек 

жасагандыгы жана жазык-аткаруу системасын реформалоо тармагында келип 

чыккан коптоген маселелерге жооп табууга аракет кылгандыгы жонундо 

жыйынтык чыгарууга мумкундук берет.

Ал эми талдоодо колдонулган методология, алынган натыйжалардын 

ишенимдуулугун жана негиздуулугун камсыз кыла алды десек болот. 

Албетте, автор жазык-аткаруу тутумун реформалоонун койгейлвруне, 

тенденцияларына жана келечегине байланыштуу маселелерди толук изилдоо 

масатын коздогон эмес, бирок ошентсе даты айтылган суроолорду бул иштин 

алкагында Кыргызстандын реалдуулугуна байланыштуу ар тараптуу кароого 

биринчи жолу аракет кылган.

2. «Окумуштуулук даражаны ыйгаруу тартиби женунде жободогу» 

диссертациялык талаптардын жана «Окумуштуулук даражаны изденип 

алууга сунушталган диссертациянын критерийлери жана талаптары» II 

белугунун алкагындагы илимий натыйжалар.

Диссертацияда жацы, илимий-негизделген жана анык натыйжалар



алынган, атап айтканда:

1- натыйжа. Жазык-аткаруу тутумун реформалоонун маанисин 

тактоо белгилуу спецификалык озгечелуктерге ээ экендиги аныкталган.

2- натыйжа. Кыргыз Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун 

ишин реформалоонун негизги этаптарын ачып беруу учун анын калыптануу 

жана енугуу жолунун езгочелугу кароо негиздуу.

3- натыйжа. Кыргыз Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун 

ишиндеги маселелердин озгочолуктеру каралып, реформага туртку болгон 

факторлор далилденди.

4- натыйжа. Кыргыз Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун 

ишин женге салуучу улуттук актылар талданып, мазмундарын ©ркундетуу 

максатында сунуштар аныкталды.

5- натыйжа. Жазык-аткаруу тутумунун ишин жонг© салуучу эл 

аралык стандарттардын озгочолуктору каралып, улуттук системалар учун 

аларды укуктук керсвтмв катары негиздеген.

6- натыйжа. Кыргыз Республикасында жаны тузулгвн Юстиция 

министирлигинин алдындагы Пробация департаментинин иши каралып, 

чагылдырылган койгойлорду чечуу жолдору сунушталган.

7- натыйжа. Кыргыз Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун 

ишинин енугуу келечегин аныктоо зарылдыгы далилденген жана анын так 

критерийлери белгиленген.

3. Диссертацияда баяндалган илимий жоболордун, тыянактардын жана 

сунуштардын негиздуулугу менен ишенимдуулугунун децгээли.

Алынган натыйжалар жетиштуу децгээлдеги негиздуулук жана 

ишенимдуулук менен муноздолот.

1- натыйжа. Негиздуу жана ишенимдуу, анткени ал доктриналык 

булактарды талдоонун негизинде жазык-аткаруу тутумун реформалоо 

мааниси негизделген.

2- натыйжа. Экинчи натыйжанын негиздуулугу жана ишенимдуулугу



дуй н©лук жана улуттук жазык-аткаруу тутумунун адамзатынын пайда 

болушунан баштап азыркы заманга чейинки баскан жолун чагылдырган 

атайын адабияттарды терец талдоонун жана эл аралык документтердегидей 

эле, Кыргыз Республикасынын улуттук мыйзамдарында да бекитилген 

мыйзамдык базанын негизинде тузулген.

3- натыйжа. Конкреттуу максаттарга жетуу учун Кыргыз 

Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун ишиндеги маселелерин взунчв 

изилдеген окумуштуулардын, юристтердин илимий эмгектерин талдоонун 

устунд© негизделген жана ишенимдуу.

4- натыйжа. Бул натыйжанын негиздуулугу жана ишенимдуулугу 

Кыргыз Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун ишин жонго салууга 

багытталган улуттук мыйзамдардын колдонуудагы ченемдерин терец талдоо 

менен тастыкталат.

5- натыйжа. Жазык-аткаруу тутумунун ишин чагылдырган эл 

аралык стандарттардын ченемдерине жана жоболоруна талдоо жургузуу 

менен негизделген.

6- натыйжа. Кыргыз Республикасынын Юстиция министирлигинин 

алдындагы Пробация департаментинин иш чойросундогу калыптанган 

тажрыйбаны жана аны жонго салууга багытталган укук ченемдерин талдоо 

менен ишенимдуу жана негиздуу.

7- натыйжа. Кыргыз Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун 

ишинин келечегин аныктоо чойросундогу колдонуудагы мыйзамдарды жана 

чет олколук тажрыйбаны талдоонун негизинде тузулгондуктон, ишенимдуу жана 

негиздуу.

4. Диссертацияда баяндалган илимий жоболордун, тыянактардын жана

сунуштардын жацылык децгээли.

1-натыйжа. Кайсы бир болукто жацы болуп саналат, анткени жазык- 

аткаруу тутумун реформалоо мааниси аныктоо аракети белгилуу болгон буга



чейин ар кандай изилдеочулердун кез-караштары адистештирилген 

адабияттарда болгондугунда.

2- натыйжа. Кайсы бир болукте жацы болуп саналат, себеби Кыргыз 

Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун калыптануу жана енугуу жолу 

женунде ар кандай адистештирилген адабияттарда болгондугунда.

3- натыйжа. Кайсы бир белукто жацы, анткени Кыргыз 

Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун ишин реформага туртку кылган 

маселелер женунде бир кыйла пикирлер айтылып келген.

4- натыйжа. Жацы болуп саналат, себеби автор жазык-аткаруу 

тутумунун ишин женге салуучу Кыргыз Республикасынын ченемдик укуктук 

актыларынын мазмундарын талдоонун негизинде аларды толуктоо зарылдыгы 

женунде божомолду айткан.

5- натыйжа. Жацы болуп саналат, себеби автор жазык-аткаруу 

тутумунун ишин женге салуучу эл аралык стандарттарынын мазмундарын 

жана алардын Кыргыз Республикасынын улуттук актылары менен катнашын 

талдоонун негизинде аныкталат.

6- натыйжа. Жацы, анткени окумуштуулар Кыргыз Республикасында 

жацы тузулген Юстиция министирлигинин алдындагы Пробация 

департаментинин иш чейресундегу маселелерди жана аны женге салууга 

багытталган укук ченемдердин мазмунун жакшыртууга ебелге тузген ар кандай 

иш-аракеттерди бекитуу зарылдыгы женунде ез пикирлерин билдире элек.

7- натыйжа. Жацылык катары берилет, анткени автор биринчилерден 

болуп Кыргыз Республикасынын жазык-аткаруу тутумунун келечегинин 

багытын аныктоону сунуш кылат.

5. Алынган жыйынтыктардын ички бирдиктуулугун баалоо.

Изденуучу Н.Р. Байгубатованын диссертациясы ички бирдиктуулукке 

ээ, ачык коргоого чыгарылган жацы илимий натыйжаларды жана жоболорду 

камтыйт. Изденуучу сунуш кылган чечимдер жацы позициялар менен



бааланган. Бардык алынган натыйжалар ички бирдиктуулук, ырааттуулук 

жана 03 ара байланыш менен айырмаланат. Ошону менен катар, теориялык 

жана укуктук аспектилердин ырааттуу жана ар тараптуу каралышы 

диссертанттын алдына коюлган бардык маселелердин илимий тушунугун 

жана ийгиликтуу чечилишин камсыз кылган.

Диссертациялык изилдееде камтылган теориялык жоболордун 

жыйындысын эл аралык укукта даты, ошондой эле Кыргыз Республикасынын 

улуттук мыйзамдарында даты жазык-аткаруу тутумун реформалоо 

тармагындагы жацы жетишкендик катары толук негизде квалификациялоого 

болот.

Диссертация 12.00.11 - сот бийлиги, прокурордук коземел, укук 

коргоо ишмердуулугун уюштуруу адистигине толугу менен шайкеш келет.

6. Диссертацияда келтирилген натыйжаларды алууга автордун

конкреттуу жеке катышуусу.

Жургузулген изилдое прцессинде алынган натыйжалар маанилуу 

болуп саналат, ал эми изилдее 12.00.11 - сот бийлиги, прокурордук коземел, 

укук коргоо ишмердуулугун уюштуруу адистиги боюнча укуктук илимдин 

енугушуне олуттуу салым кошот.

7. Алынган натыйжалардын тиешелуу актуалдуу кейгейду, теориялык 

жана колдонмо маселени чечууге багыты.

Бул эмгекте жургузулген изилдоелердун натыйжалары олуттуу 

теориялык жана практикалык мааниге ээ. Сунуштар жана сунуштамалар 

жазык-аткаруу тутумун реформалоого байланыштуу маселелерди чечууде 

мыйзам чыгаруу ишинде, ошондой эле иш практикасында колдонулушу 

мумкун. Андан тышкары, диссертациялык изилдеонун авторунун 

натыйжалары, тыянактары жана корутундулары жазык-аткаруу тутумун 

реформалоо боюнча эл аралык укуктун ченемдери менен Кыргыз



Республикасынын улуттук мыйзамдарынын ченем дерин еркундетууго 

багытталган олуттуу илимий эмгектерди чагылдыргандыгын белгилеп 

кетууге болот.

Жургузулген изилдееде камтылган илимий-теориялык иштеп 

чыгуулар «Укук коргоо органдары», «Жазык-аткаруу укугу» курстарын 

окутуудагы билим беруу процессинде, ошондой эле окуу китептерин, окуу 

куралдарын, монографияларды даярдоодо колдонулушу мумкун экендиги 

бир кыйла маанилуу факт болуп саналат.

8. Диссертациянын жарыяланган негизги жоболорунун, 

натыйжаларынын, тыянактарынын, корутундуларынын жетиштуу

турде толуктугун ырастоо.

Жургузулген изилдеенун натыйжалары жана аларга негизделген 

тыянактар менен сунуштар ар кандай билим беруу мекемелериндеги талкуу 

процессинде апробациядан еткен, илимий-практикалык конференцияларда 

баяндалган. Диссертациялык изилдоо процессинде алынган илимий 

натыйжалар автордун жарыяланган макалаларында толугу менен 

чагы лдырылган.

9. Авторефераттын диссертациянын мазмунуна шайкештиги.

Авторефератты жана диссертацияны салыштырууда алардын мазмуну 

толугу менен шайкеш келет деген тыянак чыгарууга болот. Диссертациянын 

структуралык элементтери (киришуу, главалар, параграфтар, тыянактар), 

негизги жоболор жана тыянактар керектуу коломде авторефератта толугу 

менен чагылдырылган. Автореферат кыргыз, орус жана англис тилдеринде 

бирдей кыскача мазмунга ээ.



10. Диссертациянын мазмуну жана таризи боюнча кемчиликтер.

Рецензиялоо учун сунушталган диссертациялык иштин мазмунун 

талдап жатып, бутундей ишти аткаруу мезгилинде изденуучу изилдеенун 

максатын так керген жана коюлган маселелерди орду-орду менен чечкен деп 

тыянак чыгарууга болот, бул тууралуу изилдее темасына шайкеш келген 

диссертациянын ар бир белумчесу жана белуму боюнча берилген конкреттуу 

тыянактар далилдеп турат.

Бул диссертацияны жалпысынан оц деп баалоо менен талаштуу 

учурларды даты белгилеп кетуу керек:

1. Диссертациянын мацызын андан ары еркундетуу учун, коомдон 

белбостен жазаларды аткарууну уюштуруу жонунде соз болгон параграфта 

Кыргыз Республикасынын жацы тузулген пробация органдарынын ишин 

талдоо менен катар, чет мамлекеттердеги пробация органдарынын 

калыптануу жана енугуу тарыхына салыштырмалуу укуктук талдоо жургузуу 

зарылдыгы авторго сунушталат.

2. Диссертацияда автор дун биринчи жактан баяндаган сез айкаштары 

кездешет, бирок илимий эмгектерде учунчу жактан суйлоо кабыл алынган, 

мисалы: «ойлойбуз», «зарыл деп эсептейбиз» ж.б.у.с.

3. Диссертациянын маани-мазмунун байытуу максатында, айрым 

категориядагы адамдарга карата (аялдарга, жашы жете электерге ж.б.) 

жазаларды аткаруу койгейлорун езунчо параграфта карап чыгуу зарылдыгы 

авторго сунушталат.

11. КР ЖАКнын «Илимий даражаларды ыйгаруу тартиби женунде 

жобосунун» талаптарына диссертациянын шайкештиги.

Диссертациялык изилдее езунун тузуму жана мазмуну, изилдее 

жургузуунун журушунде алынган натыйжалардын негиздуулугу, 

ишенимдуулугу жана жацылыгы, укуктук илим учун алардын маанилуулугу



«Илимий даражаларды ыйгаруу тартиби женунде жобонун» талаптарына 

толугу менен шайкеш келет.

Жогоруда баяндалгандардын негизинде Байгубатова Надира 

Рахымбековнанын “Кыргыз Республикасынын жазык-аткаруу системасын 

реформалоо: койгойлеру, тенденциялары, келечеги” темасындагы

диссертациясы 12.00.11 - сот бийлиги, прокурордук коземол, укук коргоо 

ишмердуулугун уюштуруу адистиги боюнча юридика илимдеринин 

кандидаты илимий даражасын алууга татыктуу деген тыянак чыгарууга 

болот.

Расмий оппонент:

Милициянын генерал-майору Э.А. Алиев 

атындагы Кыргыз Республикасынын 

Ички иштер 

академиясынын 

юридика илимдеринин 

профессор

колун такотыетгим:
Кыргыз Республикасынын ЮШдан 

Акадажаясыньщ хатмыяыгын башчысы

Кол тамганы кубелендуром:

Джоробекова А.М.

“14” май 2021-жыл
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